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— a visszahaté hatdly tilalmdnak megsértése a visszatérités
teljes Osszegének a cukordgazat mdr lezdrt gazdasagi éveire
vonatkozé utélagos, csupdn az 1193/2009 rendelettel beve-
zetett modositdsa miatt.

Az 1762/2003[EK, az 1775/2004/EK, az 1686/2005/EK és a
164/2007[EK rendelet helyesbitésérdl és a cukordgazatban termelési
illetékként fizetends Gsszegeknek a 2002/2003-as, 2003/2004-es,
2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasigi évekre torténd megéllapitd-
sarél sz6l6, 2009. november 3-i 1193/2009/EK bizottsdgi rendelet
(HL L 321, 1. o).

—

2010. mdrcius 3-dn benydjtott kereset — Lengyelorszig
kontra Bizottsig

(T-101/10. sz. iigy)
(2010/C 113/101)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztdrsasdg (képvisel6: M. Szpunar)

Alperes: Eurdpai Bizottsig

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék

— semmisitse meg az 1762/2003/EK, az 1775/2004/[EK, az
1686/2005/EK és a 164/2007/EK rendelet helyesbitésérdl
és a cukordgazatban termelési illetékként fizetend§ Ossze-
geknek a 2002/2003-as, 2003/2004-es, 2004/2005-0s,
2005/2006-0s gazdasdgi évekre torténd megéllapitdsarol
sz6016, 2009. november 3-i 1193/2009/EK bizottsdgi
rendelet (') 3. cikkét, amennyiben az kiigazitja a cukordga-
zatban a 2004/2005-6s gazdasdgi évre a termelési illetékek
osszege, valamint a kiegészitd illeték meghatdrozdsardl
sz6l6, 2005. oktober 14-i 1686/2005/EK rendelet (%) 2.
cikkét;

— a Bizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes elGadja, hogy a megtamadott rendelkezés kiilonbség-
tételt alkalmaz a cukordgazatban a 2004/2005-6s gazdasigi

évre a kiegészitd illetékek egytitthatéjanak meghatdrozdsa vonat-
kozdsaban, amennyiben ezt az egyutthatot az @j tagdllamok
esetében 0,27033-ban, a tizenotok esetében pedig 0,15935-
ben hatdrozza meg.

A felperes a kovetkezd jogalapokra hivatkozik a megtamadott
intézkedéssel szemben:

El@szor is, a Bizottsdgnak nem volt hatdskore, és megsértette az
1260/2001/EK rendelet (°) 16. cikkét, amely a Bizottsdgot
egyetlen, az egész Unié vonatkozdsidban ugyanolyan magas
egyiitthat6 megallapitdsira hatalmazta fel. Az 1260/2001
rendelet kiilonb6z8 nyelvi véltozatai e tekintetben teljesen egye-
z8ek és egyértelmdek. Tovabba, a cukorpiac kozos szervezé-
sének alapelvei nem indokolnak semmilyen eltérést az
1260/2001 rendelet el6irdsainak szévegétSl, sokkal inkadbb
kizarjak az ilyen eltérést. Az egységes egyiitthaté ugyanis a
cukorpiac kozos szervezése alapelvei megvalésitisdnak 1ényeges
eszkoze.

Miésodszor, sériilt a kozosségi joganyag j tagdllamok dltali
azonnali és teljes kor(i atvételének elve. A megtdmadott rendel-
kezés gyakorlatilag egy dtmeneti rendelkezés, amelyet a 2003.
évi belépési okmdny és az annak alapjan kibocsitott jogi
aktusok nem alapoznak meg. Igy a csatlakozdsi okmany 2.
cikke a tagsagbdl eredd Osszes jog és kotelezettség atvételére
teremt jogalapot a Lengyel Koztdrsasdg szdmdra, tehdt a cukor-
piacon a tulfizetések hasznalatdra vonatkozd jog, és a kordbbi
gazdasdgi években bekovetkezett veszteségek fedezésére vonat-
kozé kotelezettségek atvételére is.

Harmadszor, sériilt a hatranyos megkiilonboztetés tilalma is. Az
egyiitthatok kozotti kilonbségtétel egyetlen szempontja a tagal-
lamok Eur6pai Unidhoz torténd csatlakozdsdnak idpontja volt.
Az 1j tagillamok csatlakozdsa 6nmagaban nem jelenthet olyan
objektiv szempontot, amely a bevezetett kiilonbségtételt
igazolni tudnd, mivel a csatlakozdsi okmdny és az annak alapjn
kibocsatott jogi aktusok véglegesen szabalyoztdk a csatlakozds
kovetkezményeit.

Negyedszer, sériilt a szolidaritds alapelve. A gyartok kozti szoli-
daritds alapelve a cukorpiac kozos szervezése korében alapvetd
elv, és azt jelenti, hogy az Gsszes termel$ kozosen viseli e piac
finanszirozdsanak koltségeit, és a pénziigyi semlegesség nem az
egyes tagillamok szintjén, hanem az Uni6 egészének szintjén
objektiv szempontok szerint valoésul meg. Az egyes tagilla-
mokra vonatkozé egyiitthatok kozotti kilonbségtétel a cukor-
piac koltségei finanszirozdsanak onkényes, ardnytalan, és nem
szoliddris megosztasat jelenti.
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Ot6dszor, sériilt az EK 253. cikk (jelenleg EUMSZ 296. cikk (2)
bekezdés), mivel a megtimadott rendelkezés indokoldsa nem
megfelel6. A Bizottsdg sem azokat a koriilményeket nem jelolte
meg, amelyek az egyiitthatok kozotti killonbségtételt igazoltdk,
sem pedig az e kiilonbségtétellel esetlegesen elérhetd célokat.

(") HL L 321., 2009.12.8. 1. o.

() HL L 271., 2005.10.15., 12. o.

(®) A cukordgazat piacdnak kozos szervezésérdl szol6, 2001. junius 19-i
1260/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 178., 2001.6.30., 1. o,
magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 33. kotet, 17 o.).

2010. mdrcius 3-dn benydjtott kereset — Siidzucker és
tirsai kontra Bizottsig

(T-102/10. sz. iigy)
(2010/C 113/102)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Stidzucker AG Mannheim/Ochsenfurt (Mannheim,
Németorszdg), AGRANA Zucker GmbH (Bécs, Ausztria),
Siidzucker Polska S.A. (Breslau, Lengyelorszdg), Raffinerie Tirle-
montoise SA (Briisszel, Belgium), Saint Louis Sucre SA (Prizs,
Franciaorszdg) (képvisel6k: H.-J. Prief} és B. Sachs tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg az 1762/2003[EK, az
1775/2004EK, az 1686/2005[EK és a 164/2007/EK
rendelet helyesbitésér6l és a cukordgazatban termelési ille-
tékként fizetend§ Osszegeknek a 2002/2003-as, 2003/2004-
es, 2004/2005-6s, 2005/2006-0s gazdasagi évekre torténd
megallapitdsardl sz6l6, 2009. november 3-i 1193/2009/EK
bizottsagi rendeletet;

— a Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsdra a felperesek tobb jogalapra is hivat-
koznak.

Elsé jogalapként a felperesek az EK 233. cikk (EUMSZ 266.
cikk) megsértését kifogdsoljak, mivel a Bizottsdg nem hajtotta

végre a Birésag C-5/06. és C-23/06—C-36/06. sz., Zuckerfabrik
Julich és tdrsai egyesitett tigyekben 2008. mdjus 8-dn hozott
itéletében (EBHT 2008., 1-3231. o.) foglaltakat. A Birdsdg
ezen  itéletben  meghatdrozta, hogy a  cukordgazat
2002/2003-2005/2006-0s gazdasdgi éveire vonatkozd terme-
lési illetékek kiszamitdsa soran hogyan kell megdllapitani az
sexportdlhaté tobbletnek” és az ,exportkotelezettségek teljes
mennyiségének” a paraméterét. A felperesek tigy vélik, hogy a
Bizottsdg a megtdmadott rendeletben a harmadik paramétert, a
Lvisszatéritések teljes sszegét” is megvéltoztatta, noha ennek a
kiszdmitdsa nem volt a Zuckerfabrik Jillich tigy targya.

A felpereseck mdsodik jogalapként tgy érvelnek, hogy a
Bizottsig megsértette az 1260/2001/EK rendelet () 15. cikke
(1) bekezdésének d) pontjit, valamint e rendelet értelmét és
céljat. Ezzel kapcsolatban tobbek kozott elSadjik, hogy a
Bizottsdg a visszatéritések teljes Osszegéhez olyan exportvissza-
téritéseket is hozzdszdmolt, amelyeket nem vettek igénybe, és
nem fizettek ki. Tovdbbd, a havi kivitelek 4taldnyositdsa szdmi-
tdsi pontatlansigokhoz vezet. A felperesek ezzel Osszefiiggésben
el6adjdk, hogy a Bir6sdg a Zuckerfabrik Jilich igyben megtil-
totta, hogy a teljes veszteséget magasabb osszegben dllapitsak
meg, mint a visszatéritésekkel kapcsolatos kiaddsokat.

Harmadszor, sériilt a visszahaté hataly tilalma, mivel a Bizottsdg
a megtdmadott rendelettel a visszatérités teljes Gsszegét vissza-
hat6 hatallyal médositotta.

A negyedik jogalap keretében a felperesek az EK 253. cikk
(EUMSZ 296. cikk (2) bekezdése) szerinti indokoldsi kotele-
zettség megsértésére hivatkoznak, mivel a Bizottsdg a megtdma-
dott rendeletet azzal indokolja, hogy a Zuckerfabrik Jilich
igyben hozott itéletet hajtja végre, a felperesek dlldspontja
szerint azonban tillépett az ezen itéletben foglaltakon.

Végiil, a felperesek ,egyéb jogi hibdk” cim alatt elGadjak, hogy a
Bizottsig a cukordgazat 2002/2003-2005/2006-0s gazdasigi
éveire vonatkozd termelési illetékeket megdllapité rendelet
meghozataldra 2009. november 3-dn mdr nem rendelkezett
hataskorrel, mivel a Bizottsdg altal jogalapként feltiintetett
1260/2001 rendeletet a rendelet meghozatalanak idépontjdban
mdr hatdlyon kiviil helyezték. Tovdbbd, a felperesek az EK 37.
cikk (2) bekezdésének sérelmét kifogasoljak, mivel e rendelkezés
alapjdn a rendelet meghozataldhoz mds eljdrdst kellett volna
vélasztani.

(") A cukordgazat piacdnak kozos szervezésérdl sz6l6, 2001. junius 19-i
1260/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 178. 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 3. fejezet, 33. kotet, 17. o.).



