
Az ügy tárgya 

A goodwill külföldi vállalkozásban való jelentős részesedész
szerzés esetén elvégezhető, Spanyolország által alkalmazott 
adózási amortizációról szóló, 2009. október 28-i 2011/5/EK 
bizottsági határozat C 45/2007. sz. állami támogatás 
(ex NN 51/2007, ex CP 9/2007)) megsemmisítése iránti kérelem 
(HL 2011. L 7., 48. o.) 

Az ítélet rendelkező része 

1. A Törvényszék keresetet elutasítja. 

2. A Törvényszék az Iberdrola, SA-t kötelezi a költségek viselésére. 

( 1 ) HL C 179., 2010.7.3. 

A Törvényszék 2012. március 6-i ítélete — Spanyolország 
kontra Európai Bizottság 

(T-230/10. sz. ügy) ( 1 ) 

(EMOGA — Garanciarészleg — A finanszírozásból kizárt 
kiadások — Gyümölcsök és zöldségek — A kiadások igazolá
sának kötelezettsége — A termelő szervezetek elismerésének 

feltételei) 

(2012/C 118/40) 

Az eljárás nyelve: spanyol 
Felek 

Felperes: Spanyol Királyság (képviselik kezdetben: M. Muñoz 
Pérez és A. Rubio González, abogados del Estado, később: 
A. Rubio González) 

Alperes: Európai Bizottság (képviseli: F. Jimeno Fernández, 
meghatalmazotti) 

Az ügy tárgya 

Az Európai Mezőgazdasági Orientációs és Garanciaalap 
(EMOGA) Garanciarészlege, az Európai Mezőgazdasági Garan
ciaalap (EMGA) és az Európai Mezőgazdasági Vidékfejlesztési 
Alap (EMVA) terhére a tagállamok által kifizetett egyes 
kiadásoknak az európai uniós finanszírozásból való kizárásáról 
szóló, 2010. március 11-i 2010/152/EU bizottsági határozat 
(HL L 63., 7. o.) megsemmisítése, amennyiben ez kizár egyes, 
Spanyolország által kifizetett kiadásokat. 

Az ítélet rendelkező része 

1. A Törvényszék a keresetet elutasítja. 

2. A Törvényszék a Spanyol Királyságot kötelezi a költségek viselésére. 

( 1 ) HL C 209., 2010.7.31 

A Törvényszék 2012. március 8-i ítélete –Arrieta D. Gross 
kontra OHIM — International Biocentric Foundation és 

társai (BIODANZA) 

(T-298/10. sz. ügy) ( 1 ) 

(„Közösségi védjegy — Felszólalási eljárás — A BIODANZA 
közösségi ábrás védjegy bejelentése — A BIODANZA korábbi 
nemzeti szóvédjegy — Viszonylagos kizáró ok — Összetéveszt
hetőség — A 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének 
b) pontja — A védjegybejelentőnek a fellebbezési tanács hatá
rozatának meghozatala előtti halála — A válaszbeadvány 
elfogadhatósága — A korábbi védjegy tényleges használa
tának hiánya — A 207/2009 rendelet 42. cikkének (2) és 
(3) bekezdése — Fellebbezési tanács előtti eljárás — Véde

lemhez való jog — A 207/2009 rendelet 75. cikke”) 

(2012/C 118/41) 

Az eljárás nyelve: angol 
Felek 

Felperes: Christina Arrieta D. Gross (Hamburg, Németország) 
(képviselő: J.-P. Ewert ügyvéd) 

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek 
és formatervezési minták) (OHIM) (képviselő: A. Folliard- 
Monguiral, meghatalmazott) 

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Rolando Mario 
Toro Araneda (Santiago de Chile, Chile) 

Az ügy tárgya 

Az OHIM második fellebbezési tanácsának a Christina Arrieta 
D. Gross és Rolando Mario Toro Araneda közötti felszólalási 
eljárással kapcsolatban 2010. április 13-án hozott határozata 
(R 1149/2009-2. sz. ügy) ellen benyújtott kereset. 

Az ítélet rendelkező része 

1. A Törvényszék megengedi, hogy az International Biocentric Foun
dation Ltd, Gabriela Cedilia Toro Acuña, Hilda Pilar Toro Acuña, 
Rolando Patricio Toro Acuña, Maria Verónica Toro Acuña, 
Ricardo Marcela Toro Durán, German Toro Gonzalez, Claudia 
Danae Toro Sanchez, Rodrigo Paulo Toro Sanchez, Mariela 
Paula Toro Sanchez, Viviana Luz Toro Matuk, Morgana Fonteles 
Toro, Anna Laura Toro Sant’ana, Joana Castoldi Toro Araneda és 
Claudete Sant’ana beavatkozzanak a Törvényszék előtti eljárásba. 

2. A Törvényszék a keresetet elutasítja. 

3. A Törvényszék Christina Arrieta D. Grosst kötelezi a költségek 
viselésére. 

( 1 ) HL C 260., 2010.9.25.
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