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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 328)25

Tovébb4 a HEA-csoportokra vonatkozé svéd szabdlyok ossze-
egyeztethetetlenek az egyenl§ bandsmdd unids jogi elvével.

A Corte dei Conti — Sezione Giurisdizionale per la

Regione Siciliana (Olaszorszig) dltal 2010. oktéber 6-in

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Teresa Cicala kontra Regione Siciliana

(C-482/10. sz. iigy)
(2010/C 328/42)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Corte dei Conti — Sezione Giurisdizionale per la Regione Sici-
liana

Az alapeljirds felei

Felperes: Teresa Cicala

Alperes: Regione Siciliana

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A 241/1990. sz. torvény 3. cikkének és Szicilia 10/1991. sz.
tartomdnyi torvénye 3. cikkének értelmében a 241/90. sz.
torvény 1. cikkével osszefiiggésben, amely cikk az Eurdpai
Unié szabélyozdsa elveinek figyelembevételére kotelezi az
olasz kozigazgatdsi hatosdgot, az Eurdpai Unié miikodésérdl
sz016 szerz8dés 296. cikkének mdsodik bekezdésében és az
Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke (2) bekezdésének
¢) pontjdban elirtaknak megfeleléen a kozigazgatdsi aktu-
sokra vonatkoz6 indokoldsi kotelezettséggel 6sszhangban,
osszeegyeztethetG-e az eurdpai unids joggal az emlitett
nemzeti normak azon értelmezése és alkalmazdsa, amely
alapjan a nyugdijak targydban nem kozhatalmi szervként,

mérlegelést nem enged§ jogkorben hozott egyedi — azaz
alanyi jogokra vonatkoz6 — aktusok mentesiilhetnek az

indokoldsi kotelezettség aldl, és ez az eset a kozigazgatdsi
hatdrozat lényeges alaki kellékének megsértését jelenti-e?

2. A 241/1990. sz. torvény 21g. cikke (2) bekezdésének elsé
albekezdése — ahogyan azt a kozigazgatdsi itélkezési
gyakorlat értelmezi — a kozigazgatdsi aktusra vonatkozd,
ugyanezen 241/1990. sz. torvény 3. cikke, valamint Szicilia
10/1991. sz. tartomdnyi torvénye dltal rogzitett indokoldsi
kotelezettséggel Osszefiiggésben, az Eurdpai Unié miikodé-
sérél szolo szerz6dés 296. cikkének masodik bekezdésében

és az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 41. cikke (2) bekez-
désének c) pontjdban elirtaknak megfelelGen a kozigazga-
tési aktusokra vonatkozé indokoldsi kotelezettséggel ossz-
hangban, 6sszeegyeztethet6-e a 241/1990. sz. torvény 1.
cikkével, amely az Eurdpai Uni6 szabélyozdsa elveinek figye-
lembevételét irja el§ a kozigazgatdsi hatésdg szdmadra, és
ebbdl kovetkezleg 0Osszeegyeztethetd-e, és elfogadhatéd-e
azon lehet8ség értelmezése és alkalmazdsa, miszerint a
kozigazgatdsi hatdsdg hatdrozatinak indokoldsit a birdsigi
eljarasban kiegészitheti?

2010. oktéber 6-dn benytjtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Spanyol Kirélysig

(C-483[10. sz. iigy)
(2010/C 328/43)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: H. Stevlbak és R. Vidal
Puig meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kiralysig

Kereseti kérelmek

— A Bir6sig dllapitsa meg, hogy a Spanyol Kirdlysdig nem
teljesitette a vastti infrastruktirakapacitds elosztdsarol,
tovabbd a vasuti infrastruktdra haszndlati dijdnak felszdmi-
tasar6l és a biztonsdgi tanusitvanyrol szol6, 2001. februar
26-i 2001/14[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (1)
4. cikkének (1) bekezdésébdl, 11. cikkének (2) bekezdésébdl,
14. cikkének (1) bekezdésébdl és 30. cikkének (1) bekezdé-
sébdl, valamint a kozosségi vasutak fejlesztésérdl szold,
1991. jalius 29-i 91/440/EGK tandcsi irdnyelv (3 10.
cikkének (7) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit;

— a Spanyol Kirdlysagot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg azt dllitja, hogy a Spanyol Koztirsasdg a fent hivat-
kozott irdnyelvek kovetkezd rendelkezéseit sértette meg:

1. a 2001/14[EK irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése, mivel az
infrastruktdra haszndlatéért fizetend§ dijat kizdrélag az
dllami hatésagok ,allapitjdk meg”, a ,pdlyahdlézat-mdikod-

tet8” feladatat a dijak puszta beszedésére sztkitve;



