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3. A két hénapos hatdrid§ meghosszabbitdsainak megtagaddsa
a munkavallalok védelme dltaldnos szintjének csokkentését
jelenti-e — megsértve ezzel az 1999/70 irdnyelv 8. cikkének
(3) bekezdését — a megfelel§ hatdridSknek a 164/2004. sz.
elnoki rendeletet megel6z8 hasonld jogszabdlyi rendelke-
zések dltal engedélyezett meghosszabbitdsdhoz képest?

A Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad

Valenciana (Spanyolorszdg) dltal 2010. jinius 1-én

benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — David

Montoya Medina kontra Fondo de Garantia Salarial és
Universidad de Alicante

(C-273/10. sz. iigy)
(2010/C 221/41)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Az alapeljards felei

Felperes: David Montoya Medina

Alperesek: Fondo de Garantia Salarial és Universidad de Alicante

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az 1999. junius 28-i 1999/70/EK tandcsi
irdnyelvlhez (') mellékelt keretmegallapodds] 4. szakaszdban
foglalt hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvével az
olyan szabdlyozds, mint a Decreto 174/2002, de 15 de octubre,
del Gobierno Valenciano, sobre Régimen y Retribuciones del
Personal Docente e Investigador Contratado Laboral de las
Universidades Pablicas Valencianas y sobre Retribuciones Adici-
onales del Profesorado  Universitarioban (a  valenciai
kormanynak a Valencia teriilletén mtikodd allami egyetemeken
munkaszerzSdéssel foglalkoztatott oktatdok és kutaték foglalkoz-
tatdsanak rendjérél és dijazdsarol, valamint az egyetemi tandrok
kiegészit§ juttatdsairdl sz6l6, 2002. oktober 15-i 174/2002
rendeletében) foglalt azon szabdlyozds, amely a doktori foko-
zattal rendelkez§ tandrsegédek szdmdara nem biztositja a doktori
fokozattal rendelkezé szerz6déses tandrokat egyébként megil-
letd, szolgdlati id6 alapjan jaré juttatdsokra, igy példaul a héro-
mévente jaré juttatdsokra valé jogosultsigot?

(") Az ESZSZ, az UNICE és a CEEP 4ltal a hatdrozott ideig tarté munka-
viszonyr6l kotott keretmegallapoddsrdl szold, 1999. jinius 28-i
1999/70[EK tandcsi irdnyelv (HL L 175., 43. o, magyar nyelvi
killonkiadds 5. fejezet, 3. kotet, 368. 0.)

2010. jinius 1-jén benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsig
kontra Magyar Koztdrsasig

(C-274/10. sz. iigy)
(2010/C 221/42)

Az eljdrds nyelve: magyar

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: D. Triantafyllou és Simon
B. D., meghatalmazott)

Alperes: Magyar Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsig éllapitsa meg, hogy a Magyar Koztdrsasdg nem
teljesitette a kozos hozzdadottértékado-rendszerrél szolo,
2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi iranyelvbdl (1)
ered§ kotelezettségeit, mivel arra kotelezi azokat az addala-
nyokat, akiknek az addbevalldsiban valamely adémegallapi-
tsi idGszakban az irdnyelv 183. cikke értelmében ,kiilon-
bozete” van, hogy a kilonbozetet vagy annak egy részét
atvigyék a kovetkezd adomegillapitdsi idszakra, hacsak az
adbalany meg nem fizette a széllitéjanak az adott vésdrlds
teljes Osszegét, és mivel e kotelezettség miatt egyes addala-
nyok, akiknek az addbevallisiban rendszeresen szerepel
Jkiilonbozet”, kénytelenek lehetnek az ilyen kilonbozetet
t('jbb mint egy alkalommal atvinni a kovetkezd adémeg-
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— kotelezze a Magyar Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen kereset tdrgya az a magyar addjogi rendelkezés, mely
szerint az addbalanyok az addé-megillapitdsi év végén csak
annyiban igényelhetik vissza hozzdadottértékadé-kiilonboze-
tikket, amennyiben az meghaladja az altaluk ténylegesen még
ki nem fizetett iigyleteket terhel§ hozzdadottértékadot (a tovab-
biakban: HEA-t). A kifogdsolt magyar szabdlyozis igy azzal a
kovetkezménnyel jir, hogy a kilonbozetnek a ki nem fizetett
beszerzéseket terhel6 HEA 0Osszegének megfelel6 része nem
igényelhetd vissza, hanem azt az addalanynak tovibb kell
gorgetnie a kovetkez$ idGszakra. Ha pedig az add-megéllapitdsi
id6szak végén megéllapitott HEA-kiilonbozet osszege kisebb,
vagy ugyanakkora, mint a ki nem fizetett beszerzéseket terheld
HEA 6sszege, akkor az adéalanynak a HEA-kiilonbozet egészét
tovabb kell gorgetnie a kovetkezd idGszakra. Ugyanigy kell
elidrni a kovetkez8 id@szak végén is: a szabdlyozds ugyanis
semmilyen médon nem korlatozza ezt a folyamatot az idében,
azaz lehet6vé teszi akdr azt is, hogy a HEA-kiilonbozetet az
adodalanynak vég nélkil tovabb kelljen gorgetnie.
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A Bizottsig nem vitatja, hogy a HEA-kiilonbozet atvitelét, illetve
visszatéritését a kozos hozzdadottértékado-rendszerrdl szélo
2006/112[EK irdnyelv (a tovdbbiakban: irdnyelv) 183. Cikke
tagdllami dontési hatdskorbe utalja. Ezen hatdskoriiket a tagdl-
lamok ugyanakkor csak a k6zos HEA rendszer egészének elve-
ivel, igy kilonosen az addsemlegesség elvével Osszhangban
gyakorolhatjék Az irdnyelv 183. Cikke, mely megengedi a tagél-
lamok szdmdra, hogy egyszer a kovetkezd iddszakra v1gyek it a
HEA-kiilonbozetet, mint az adésemlegesség elvének teljes érvé-
nyesiilését gatld szabaly, sztiken értelmezendd, s nem szolgdlhat
alapul az adésemlegesség elvével, illetve az addlevondsi mecha-
nizmus céljaval ellentétes nemzeti jogszabdlyi rendelkezések
elfogaddsdhoz.

Az addsemlegesség elve értelmében az adélevondsi mecha-
nizmus célja, hogy a véllalkozé teljes egészében mentesiiljon a
valamennyi gazdasdgi tevékenysége keretében fizetend vagy
megfizetett HEA terhe aldl. Ezen elv kizdrja, hogy a tagdllamok
olyan feltételhez kossék a HEA-kiilonbozet visszatéritését, amely
dltal terhet hdritanak az ad6alanyokra, befolydsoljak pénziigyi és
likviditdsi helyzetiiket, illetve kereskedelmi dontéseiket. A HEA-
kiilonbozetnek a széban forgd magyar szabélyozds dltali vissza-
tartdsa azonban két okbdl is ilyen negativ hatdssal jir az adda-
lanyok szdmadra.

Egyrészt azért, mert a levonhaté HEA-nak a fizetend6 HEA-hoz
viszonyitott tobblete az addalany kovetelésének tekintendd,
mely kovetelés kiegyenlitésének elhalasztdsa csokkenti a vissza-
igényl6 addalany profitlehet8ségeit, likviditasdt, s igy noveli
tizleti kockdzatat. Ezen addalanynak az altala nydjtott termék-
értékesitések, illetve szolgdltatdsok utdn akkor is be kell fizetnie
a HEA-t, ha azokat nem fizették ki neki, viszont a szdmdra
nytijtott termékértékesitések, illetve szolgdltatisok utani HEA-t
csak akkor kaphatja vissza, ha ténylegesen kifizette azokat.

Mdsrészt a HEA-kiilonbozet visszatartdsa nemcsak a vissza-
igényl6 pozicidban 1év6 addalany szdmdra, hanem az addzta-
tand6 tigylet mdsik oldaldn 1év6 addalany szdmdra, tehdt az
eladé szdmadra is terhet jelent. A vevd likviditdsinak csokkenése
révén novekszik ugyanis annak a kockdzata, hogy nem, vagy
csak jelentds késéssel fog hozzdjutni a megvasdrolt termék,
illetve igénybe vett szolgdltatds ellenértékéhez, mikozben neki
ettdl fiiggetleniil be kell fizetnie az adott termékértékesitést,
illetve szolgaltatisnydjtdst terhel HEA-t.

A Bizottsdg szerint az, ha a szabdlyozds valamely terhet ré az
adodalanyokra, nem egyensulyozhaté ki tjabb tehernek az adda-
lanyokra rovasdval. A szabdlyozds egyensulyat csak az teremt-

heti meg, ha a befizet§ poziciéban az addalanyra rétt terhet,
azaz a befizetési kotelezettséget, a visszaigényl§ pozicidban az
addalany azon lehetsége ellenstilyozza, hogy visszakaphatja a
befizet§ pozicidban befizetett HEA-t.

Végiil a kifogdsolt magyar szabalyozds azdltal, hogy nem teszi
lehet6vé hogy az ad()alany a kﬁlénbézetet legkés()’bb a mésodik
183. cikkét, mely a HEA-kiilonbozetnek csak egyszeri, a ,kovet-
kezd id@szakra” val6 atvitelét teszi lehetévé. S6t, a magyar szabé-
lyozds, mely egyébként a vevd likviditdsinak csokkentésével
sajat maga csokkenti annak a valdszintiségét, hogy a visszaté-
rités bekovetkezzen, azt sem biztositja, hogy az addalany valaha
is visszakapja a kiilonbozetet. Ha ugyanis az adéalany gy fejezi
be a tevékenységét, hogy nem fizette ki minden beszerzését,
mert flzeteskeptelenne vélt, a ki nem fizetett tigyleteket terheld
HEA visszatéritésére nincs moéd, igy azt az dllam végleg
megtartja.

A fenti okokbdl kifolydlag a Bizottsdg tehdt ugy véli, hogy a
magyar jogalkot6 tullépett a szdmadra biztositott diszkrecionélis
jogkor hatdrain és megsértette az irdnyelv 183. cikkét, amikor a
HEA-kiilonbozet visszatéritésének feltételei vonatkozdsaban az
adbsemlegesség elvét sértS, s a kilonbozet egymdst kovetd
tobbszori atvitelét is lehetévé tevs szabdlyozdst fogadott el.

() A Tandcs 2006/112[EK irdnyelve (2006. november 28.) a kozos
hozzdadottértékado-rendszerrsl; HL L 347., 1. o.

2010. jinius 9-én benydjtott kereset — Eurdpai Bizottsdg
kontra Portugil Ko6ztirsasig

(C-286/10. sz. iigy)
(2010/C 221/43)
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