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3. Sériilnek-e a 2003/88/EK irdnyelv ,Maximdlis heti hatast figyelmen kiviil hagyva) tillépi a 85 dB(A) mértéket,

munkaid6” cmd 6. cikkének rendelkezései abban az
esetben, ha — bdr az egyéni munkaszerzGdés heti negyven
6rdban legfeljebb napi nyolcérds munkaidét ir el6 — a
torvényi el6irdsnak megfelelGen az erdész valdjiban a keze-
lésére bizott erdei parcella dllandé feliigyeletét koteles bizto-
sitani?

Az 1. kérdésre adott igenl§ vilasz esetén a munkaadd
koteles-e munkabért vagy ehhez hasonld juttatdst adni arra
az id@szakra, amely alatt az erdész az erd§ feliigyeletét
biztositani koteles?

Az L kérdésre adott nemleges vilasz esetén mely jogi szabd-
lyozas alkalmazandé arra az id6re, amelyre nézve az erdész
a kezelésére bizott erdd feliigyeletéért felelgs?

() HL L 299., 9. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet 4. kotet

381. o.

A Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn
(Spanyolorszdag) dltal 2010. mdjus 25-én benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Pedro Antonio

Macedo Lozano kontra Gerardo Garcia S.L.
(C-261/10. sz. iigy)
(2010/C 221/34)
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Az alapeljirds felei

Felperes: Pedro Antonio Macedo Lozano

Alperes: Gerardo Garcia S.L.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1.

Ugy kell-e értelmezni a 2003/10/EK irdnyelv (1) 3. cikkét, 5.
cikkének (2) bekezdését, valamint 6. és 7. cikkét, hogy az a
munkdltatd, amelynél a munkavdllalok tekintetében a napi
zajexpozici6 szintje (az egyéni halldsvédSknek koszonhetd

teljesiti a hivatkozott irdnyelvben foglalt, a munka lényeges
koriilményeit érint6 megel6zési kotelezettségeket azzal,
hogy olyan halldsvéd6ket bocsdt a munkavallalok rendelke-
zésére, amelyeknek koszonhetSen a napi zajexpozicié szintje
e munkavallalok tekintetében 80 dB(A) ald csokken?

. Ugy kell-e értelmezni a 2003/10/EK irdnyelv 5. cikkének (2)

bekezdését, hogy a ,miiszaki, illetve szervezeti intézkedé-
sekbél dll6 program” — melyet azon munkdltaténak kell
elfogadnia, amelynél a munkavillalok tekintetében a napi
zajexpozicié szintje (az egyéni halldsvédSknek koszonhetd
hatast figyelmen kiviil hagyva) tallépi a 85 dB(A) mértéket
— a zajexpozicié szintjének 85 dB(A) ald csokkentésére

irdnyul?

. Amennyiben az elsé kérdésre adott valasz nemleges, gy

kell-e értelmezni a 2003/10/EK irdnyelvet, hogy azzal ellen-
tétes az olyan nemzeti szabdlyozds vagy birdsagi gyakorlat,
amely felmenti a munkéltatot a fGszabdly szerint a naponta
85 dB(A) mértéket meghaladé zajnak kitett munkavallalok
részére jar6 pénzbeli kompenzacié megfizetése aldl, amenn-
yiben olyan egyéni halldsvéddket bocsit a munkavallalok
rendelkezésére, amelyeknek koszonhetGen a napi zajexpo-
zici6 80 dB(A) ald csokken?

vonatkozd egészségiigyi és biztonsagi minimumkovetelményekrdl
sz016, 2003. februdr 6-i 2003/10/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (tizenhetedik egyedi irdnyelv a 89/391/EGK irdnyelv 16.
cikke (1) bekezdésének értelmében) (HL L 42., 38. o.; magyar nyelv(i
kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 300. o.)
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