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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a Magyar Koztirsasignak az Eurdpai
Uni6hoz torténd csatlakozdsardl sz6l6 okmaény (1) 24. cikkében
hivatkozott és X. mellékletében foglalt listat (1. A személyek
szabad mozgdsa) (Hivatalos Lap L 236., 2003. szeptember
23., 846-848. 0.), hogy a Magyarorszdgr6l Ausztridba irdnyuld
munkaeré-kolcsonzést nem munkavallalok kikilldésének kell
tekinteni, és a magyar munkavdllalék ausztriai alkalmazdsdra
vonatkozé nemzeti korldtozdsok ugyanigy vonatkoznak a
magyar véllalkozdsok éltal kolcsonzott (és azokndl szabdlysze-
rifen alkalmazott) magyar munkavéllalok ausztriai alkalmaza-
sdra?

() HL 2003., L 236., 846. o.

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-70/05. sz., Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai  Tilematikis AE kontra Eurdpai
Tengerbiztonsigi Ugynokség (EMSA) iigyben 2010.
mdrcius 2-dn hozott itélete ellen az Evropaiki Dynamiki
— Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai
Tilematikis AE dltal 2010. mdjus 18-dn benydjtott
fellebbezés

(C-252/10. P. sz. iigy)
(2010/C 221/31)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Evropaiki Dynamiki (képvisel6k: N. Korogiannakis, M.
Dermitzakis dikigdroi)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Tengerbiztonsdgi Ugynokség
(EMSA)

A fellebbez§ kérelmei

Fellebbezésében a fellebbezs azt kéri, hogy a Birdsag:
— helyezze hatalyon kiviil a Torvényszék hatdrozatat.

— semmisitse meg az EMSA azon hatdrozatit, amelyben eluta-
sitotta a fellebbezs dltal a C-1/01/04. sz., ,A SafeSeaNet
hitelesitése és jovébeli fejlesztés” cimet visel§ szerzédésre
irdnyul6 kozbeszerzési eljarasban benydjtott ajanlatot, és a
szerzGdést mds ajanlattevének itélte oda.

— az EMSA-t kotelezze a fellebbez§ eljardsi és egyéb koltsége-
inek viselésére, beleértve az els6fokii eljards koltségeit a jelen
fellebbezés elutasitdsa esetén is, valamint a jelen fellebbezés
koltségeit, amennyiben a Birdsdg a fellebbezésnek helyt ad.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezd azt éllitja, hogy a vitatott itéletet a kovetkezd
okokbdl kell hatalyon kiviil helyezni:

El6szor is a fellebbez6 elGadja, hogy a Torvényszék tévesen
alkalmazta a jogot, amikor tévesen értelmezte a koltségvetési
rendeletet ('), a végrehajtdsi rendeletet és a 92/50 irdnyelvet (%),
killonosen a koltségvetési rendelet 97. cikkét, a végrehajtdsi
rendelet 138. cikkét, valamint a 92/50 irdnyelv 17. cikkének
(1) bekezdését.

Misodszor a fellebbez§ azt dllitja, hogy a Torvényszék tévesen
alkalmazta a jogot, amikor itéletének 178. pontjaban tgy vélte,
hogy mivel az Evropaiki Dynamiki az ajdnlattételhez sziikséges
dokumentéciét részleteiben ismerte, ki tudta kovetkeztetni a
nyertes ajanlattevd viszonylagos elényeit. A Torvényszék ezzel
kozvetve elismerni latszik, hogy az ajanlatkér szerv daltal
rendelkezésre bocsdtott informdciok korldtozottak voltak. A
Torvényszék ugyanakkor ahelyett, hogy a vitatott hatdrozatot
megsemmisitette volna, Gj és teljesen téves értelmezését adta
az indokoldsi kotelezettségnek, hiszen azt az érintett hatdrozat
cimzettiének személyes tulajdonsdgaival hozta osszefiiggésbe.
Tovabba a Torvényszék vélelme téves, mivel a fellebbezdnek
(mind a mai napig) nem volt médja megérteni, melyek voltak
a nyertes ajanlattevé viszonylagos elényei (ha egydltaldn voltak
ilyenek), kiilonosen azért, mert a Torvényszék nem kell6képpen
indokolta itéletét, hogy abbdl ezek az elényok viligosan megis-
merhetdk legyenek.

Harmadszor a fellebbez§ szerint tgy ttinik, hogy a Torvényszék
tévesen alkalmazta a jogot, amikor a nyilvinval6 mérlegelési
hibdra alapitott jogalapot illetden azt allitotta, hogy a fellebbezd
az érvelésében csak dltaldnos kijelentéseket tett, kovetkezés-
képpen pedig nem tudta bizonyitani, hogy az allitdlagos hibdk
befolyasoltdk-e — ¢és ha igen, hogyan — az ajanlatok elbirdla-
sdnak végeredményét. E bir6sdg onmagdnak ellentmondani
latszik azzal, hogy elutasitja az indokolds hidnyossdgara vonat-
koz6 jogalapot, mikozben az Evropaiki Dynamikitl azt vérja el,
hogy ,részletesen” jelolie meg, hogyan jelentek meg az 4llito-
lagos hibdk az értékel§ bizottsdg jelentésében.

(") Az Eurdpai Kozosségek dltalanos koltségvetésére alkalmazandé kolt-
ségvetési rendeletr6l sz6l6, 2002. junius 25-i 1605/2002/EK,
Euratom tandcsi rendelet (HL L 248., 1. o.; magyar nyelvd kiilonki-
adds 1. fejezet, 4. kotet, 74. o.).

A szolgdltatdsnyijtdsra irdinyuld kozbeszerzési szerz8dések odaitélési
eljardsainak Osszehangoldsdrdl szolo, 1992. janius 18-i 92/50/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 209., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6.
fejezet, 1. kotet, 322. o.).
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