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A Landgericht Berlin (Németorszdg) dltal 2010.

janudr  22-én  benydjtott  elGzetes  dontéshozatal

irinti kérelem — Landwirtschaftliches Unternehmen

e.G. Sondershausen kontra BVVG Bodenverwertungs- und
-verwaltungs GmbH

(C-37/10. sz. iigy)
(2010/C 100/30)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landgericht Berlin

Az alapeljiras felei

Felperes: Landwirtschaftliches Unternehmen e.G. Sondershausen

Alperes: BVVG Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Ellentétes-e az EK-Szerzd8dés 87. cikkével a karpotldsrdl szol6
német torvény (Ausgleichsleistungsgesetz, AusglLeistG) 4. §-a
(3) bekezdése 1. pontjanak végrehajtdsdra kiadott, a termdfold-
szerzésr6l sz0l6 német rendelet (Flichenerwerbsverordnung,
FlichenerwerbsVO) 5. §-a (1) bekezdésének madsodik és
harmadik mondata?

A Raad van State (Belgium) daltal 2010. januir 25-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —

Vlaamse Dierenartsenvereniging VZW, Marc Janssens
kontra Belgische Staat, beavatkoz6: Luk Vangheluwe

(C-42/10. sz. iigy)
(2010/C 100/31)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszté birdsig

Raad van State

Az alapeljrds felei

Felperes: Vlaamse Dierenartsenvereniging VZW, Marc Janssens

Alperes: Belgische Staat

Beavatkozé: Luk Vangheluwe

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a kedvtelésbdl tartott dllatok nem kereskedelmi
célt mozgdsira vonatkozé allat-egészségiigyi kovetelmé-
nyekr6l és a 92/65/EGK tandcsi irdnyelv modositdsarol
sz616, 2003. mdjus 26-i 998/2003/EK eurdpai parlamenti
és tandcsi rendelet (*) 3. cikkének b) pontjaval, 4. cikkének
(2) bekezdésével, 5. cikkével és 17. cikkének masodik bekez-
désével, valamint a kutydk, macskdk és gorények Kozosségen
belili mozgdsahoz val6 utlevélminta létrehozasirdl szolo,
2003. november 26-i 2003/803/EK bizottsdgi hatdrozat (%)
cikkeivel és mellékleteivel az olyan nemzeti szabdlyozds,
amely a macskdk és gorények dtlevele tekintetében a mintdra
és a 2003. november 26-i bizottsdgi hatdrozat ltal el6irt
tovabbi kovetelményekre utal, ezenfelil azonban leszogezi,
hogy minden dtlevelet egy egységes 13-jegyl szdmmal kell
ellatni, amely Belgium ,BE” ISO-kédjdbél, valamint a kiallit6
kétjegy(i azonositészdmabodl és egy ezt kovet§ kilencjegy
szambdl all?

2. Ellentétes-e a 998/2003 rendelet 3. cikkének b) pontjaval, 4.
cikkének (2) bekezdésével, 5. cikkével és 17. cikkének
mésodik bekezdésével, valamint a 2003/803 hatdrozat cikke-
ivel és mellékleteivel az olyan nemzeti szabdlyozds, amely a
kedvtelésbdl tartott allatok eurdpai utlevelének a kutyak
azonosité és nyilvantartdsi bizonyitvanyaként torténd hasz-
nalatét is elrendeli, és ennek korében el6irja, hogy harmadik
személyek Ontapadé azonosité cimkékkel mddositdsokat
eszkozoljenek a tulajdonos és az dllat azonosité adatain a
hatésdgilag kijelolt allatorvos dltal kidllitott dtlevél I-1IL
részében azdltal, hogy a régebbi azonosité adatokat feliilra-
gasztjak?

(') HL L 146., 1. o; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 39. kotet,
75. o.

() HL L 312, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 3. fejezet, 41. kotet,
198. o.

A  Symvoulio tis Epikrateias (Gorogorszdg) dltal
2010. janudr 25-én benyijtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem — Nomarchiaki Aftodioikisi
Aitoloakarnanias és tirsai, Elliniki Etaireia gia tin
Prostasia tou Perivallontos kai tis Politistikis Klironomias
és tarsai, Pankosmio tameio gia tin fysi — WWF Ellas
kontra Kornyezetvédelmi, Teriiletrendezési és
Kozmunkaiigyi Minisztérium és tdrsai

(C-43/10. sz. iigy)
(2010/C 100/32)
Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszté birdsig

Symvoulio tis Epikrateias
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Az alapeljiris felei

Felperes: Nomarchiaki Aftodioikisi Aitoloakarnanias és tdrsai,
Elliniki Etaireia gia tin Prostasia tou Perivallontos kai tis Politis-
tikis Klironomias és tdrsai, Pankosmio tameio gia tin fysi —
WWEF Ellas

Alperes: Kornyezetvédelmi, Teriiletrendezési és Kozmunkaiigyi
Minisztérium és tdrsai

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. A vizpolitika terén a kozosségi fellépés kereteinek meghata-
rozésardl sz6l6, 2000. oktober 23-i 2000/60/EK irdnyelv
(HL L 327., 1. o; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet,
5. kotet, 275. 0.) 13. cikkének (6) bekezdésében foglalt
rendelkezéssel egyszertien a vizgazdalkodasi tervek kidolgo-
zdsdra irtak-e el§ véghatdrid6t (2009. december 22.), vagy
ez az id6pont az emlitett irdnyelv 3., 4., 5., 6., 9., 13. és
15. cikkében foglalt rendelkezések atiiltetésére meghatd-
rozott hatridét jelent;

Abban az esetben, ha az Eurdpai Kozosségek Birdsdga arra
a kovetkeztetésre jut, hogy az irdnyelv vizsgdlt rendelkezése
egyszerfien a vizgazdadlkoddsi tervek kidolgozasira ir el
véghatdrid6t, el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd
kérdést kell a Birdsag elé terjeszteni:

2. Valamely nemzeti jogszabdly, amely megengedi a vizdtve-
zetést egy adott vizgydijt6bdl egy madsikba anélkiil, hogy
kidolgoztdk volna az azon vizgy(jt§ keriiletekre vonatkozé
terveket, amelyek teriiletén azok a vizgy(jték is taldlhatok,
amelyekbdl és amelyekbe dtvezetésre keriil a viz, megfelel-e
az irdnyelv 2., 3., 4., 5., 6., 9., 13. és 15. cikke szerinti
rendelkezéseknek, figyelembe véve killonosen, hogy az
emlitett irdnyelv 2. cikkének 15. pontja értelmében a
vizgylijt6-gazdilkodds f6 egysége az a vizgyijté keriilet,
amelyhez tartozik;

Az el6z8 kérdésre adott igenl§ vélasz esetén elGzetes
dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést kell még a
Birdsag elé terjeszteni:

3. A 2006/60[EK irdnyelv 2., 3., 4., 5., 6., 9., 13. és 15. cikke
értelmében megengedett-e a viz dtvezetése egy vizgydijté
keriiletb6l egy mdsik kozeli vizgy(jtd keriiletbe; igenls
vélasz esetén a széban forgd dtvezetés célja kizdrolag a
lakossagi vizszitkséglet kielégitése lehet-e, vagy ontozés és
energiatermelés is. Az irdnyelv fent emlitett rendelkezései
értelmében szitkség van-e minden esetben olyan — indo-
kolt és a szitkséges tudomdnyos vizsgélat alapjén elfogadott
— kozigazgatdsi dontésre, amely megallapitja, hogy a
célzott vizgyijté keriilet nincs abban a helyzetben, hogy
sajat vizforrdsaival elégitse ki lakossagi, 6ntozési és egyéb
céla vizigényét;

Amennyiben a Eurdpai Kozosségek Birdsdga arra a kovet-
keztetésre jut az 1) kérdéssel kapcsolatban, hogy a
2000/60[EK irdnyelv 13. cikkének (6) bekezdése nem
pusztin a vizgazddlkodasi tervek kidolgozdsira dllapit
meg véghatdrid6t (2009. december 22.), hanem az emlitett
iranyelv 3., 4., 5., 6., 9., 13. és 15. cikkének atiiltetésére
szab meghatdrozott hatdrid6t, elGzetes dontéshozatal
céljabol még a kovetkezd kérdést kell a Birdsdg elé terjesz-
teni:

. Valamely nemzeti szabélyozds, amelyet az étiiltetésre fent

el6irt hatdridén beliil fogadtak el, és amely megengedi a
vizdtvezetést egy adott vizgydjt6bél egy madsikba anélkiil,
hogy kidolgoztdk volna az azon vizgy(ijt6 keriiletekre
vonatkozo terveket, amelyek teriiletén azok a vizgydjték
is taldlhatok, amelyekbdl és amelyekbe dtvezetésre keriil a
viz, kétségteleniil veszélybe sodorja-e a széban forgd
irdnyelv hatékony érvényesiilését, vagy annak vizsgdlatihoz,
hogy veszélybe sodorta-e az irdnyelv hatékony érvényesii-
lését, tovabbi kritériumok figyelembe vétele is sziikséges,
mint amilyen az elirdnyzott beavatkozdsok mértéke vagy
a vizatvezetés céljai;

. A 2000/60[EK irdnyelv 13., 14., és 15. cikkének —

amelyek a nyilvanossdg tdjékoztatdsdra, a nyilvanossiggal
torténd  konzulticiora és részvételére vonatkozd eljara-
sokrdl rendelkeznek — megfelel-e az olyan, a nemzeti
parlament dltal elfogadott szabdlyozds, amellyel a
vizgytjt6-gazdalkodasi terveket elfogadtiak, amennyiben a
vonatkozé nemzeti jogszabdly nem ir el§ nyilvdnossdg
részvételére vonatkozd szakaszt a nemzeti parlament el6tti
eljards sordn, és amennyiben az iigy irataib6l nem téinik ki,
hogy megtartottdk volna az irdnyelv dltal el6irt konzultd-
ciés szakaszt a kozigazgatdsi eljdrasban;

. Az egyes koz- és magdnprojektek kornyezetre gyakorolt

hatasainak vizsgdlatarol sz6l6, 1997. marcius 3-i 97/11/EK
tandcsi irdnyelvvel (HL L 73., 5. o,; magyar nyelvd kilon-
kiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. o.) modositott, 1985.
junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 175,
40. o.; magyar nyelvii kilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
248. 0.) értelmében a kornyezetvédelmi hatdstanulmdny,
amely duzzasztégitak épitésére és vizdtvezetésre vonat-
kozik — és amelyet azutdn terjesztenek a nemzeti parla-
ment elé jovahagydsra, hogy a bir6sdg mir megsemmisi-
tette az aktust, amellyel kordbban jovahagytdk —, illetve
amely vonatkozdsdban mdr lezajlott a nyilvanossag tdjékoz-
tatdsa, kielégiti-e a fent emlitett irdnyelv 1., 2., 5., 6., 8., 9.
cikkében foglalt, a nyilvanossdg tdjékoztatdsat és részvételét
érint6 kovetelményeket anélkiil, hogy ajbdl le kellene foly-
tatni ezt az eljdrdst
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7. A bizonyos tervek és programok kornyezetre gyakorolt

10.

hatdsainak  vizsgdlatarél sz6l6, 2001. janius 27-i
2001/42[EK eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 197., 30. o.; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet,
6. kotet, 157. o.) hatdlya ald tartozik-e az olyan folyoelve-
zetésre iranyuld terv, amely: a) duzzasztégatak épitésével és
a viz egyik vizgyiijt§ keriiletbdl a madsikba torténd atveze-
tésével jar; b) a vizpolitika terén a kozosségi fellépés kere-
teinek meghatdrozdsarél sz6lo, 2000. oktéber 23-i
2000/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 327., 1. o; magyar nyelvli kilonkiadds 15. fejezet,
5. kotet, 275. o.) hatdlya ald tartozik; c) az egyes koz- és
magdanprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgala-
tar6l sz616, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 175., 40. o,; magyar nyelv{i killonkiadds 15. fejezet,
1. kotet, 248. o.) éltal szabdlyozott munkalatokra vonat-
kozik, és d) kornyezeti hatdssal lehet a természetes élGhe-
lyek, valamint a vadon éI§ éllatok és novények védelmérdl
sz6016, 1992. mdjus 21- 92[43/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 206., 7. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds 15. fejezet,
2. kotet, 102. o.) dltal meghatdrozott teriiletekre;

Az el6z8 kérdésre adott igenlS vélasz esetén elGzetes
dontéshozatal céljdbdl a kovetkezd kérdést kell még a
Birdsag elé terjeszteni:

. A 2001/42[EK irdnyelv 13. cikkének (1) bekezdése értel-

mében lehet-e formilis el6készité aktusoknak tekinteni
azokat az aktusokat, amelyeket 2004. julius 21-e el6tt
fogadtak el, oly médon, hogy ne kelljen elkésziteni a stra-
tégiai kornyezeti vizsgdlatot; olyan aktusokat, amelyek a
vitatott munkadlatokra vonatkoznak, és amelyeket a birdsdg
visszamendGleges hatéllyal megsemmisitett:

Az el6z8 kérdésre adott nemleges valasz esetén elGzetes
dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést kell még a
Bir6sag elé terjeszteni:

. A 2001/42[EK irdnyelv 11. cikkének (2) bekezdése alapjan,

amennyiben a terv egyidejlileg a szoban forgd irdnyely,
valamint a 2000/60/EK és a 85/337[EK irdnyelv hatdlya
ald is tartozik, amelyek maguk is el6irjdk a munkdlat
kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlatat, vajon elegen-
déek-e a 2001/42[EK irdnyelv tiszteletben tartdsira a
2000/60/EK és a 85/337[EK irdnyelv rendelkezései alapjn
elvégzett tanulmdnyok, vagy o6ndllé stratégiai kornyezeti
vizsgélat elvégzése szitkséges;

A természetes él6helyek, valamint a vadon él§ dllatok és
novények védelmérél szol6, 1992. majus 21-i 92/43/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 206., 7. o.; magyar nyelvii kiilonki-
adds 15. fejezet, 2. kotet, 102. o.) 3., 4. és 6. cikke értel-
mében azok a teriiletek, amelyek szerepelnek a kozosségi
jelent@ségti természeti teriileteket tartalmazé nemzeti jegy-
zékben, és amelyeket utébb a kozosségi jelentSségl terii-

11.

12.

13.

14.

letek kozosségi jegyzékbe is belefoglaltak, a 92/43/EGK
irdnyelv védelmi korébe tartoznak-e a mediterrdn biofold-
rajzi régi6 kozosségi jelentdségii természeti teriileteit tartal-
mazé jegyzék elfogaddsarol sz6l6, 2006. julius 19-i
2006/613[EK bizottsdgi hatdrozat elfogaddsit megel6zGen;

Lehet6ség van-e a 92[43[/EGK irdnyelv 3., 4. és 6. cikke
értelmében arra, hogy az illetékes nemzeti hatésigok felha-
talmazdst adjanak olyan vizelvezetési terv megvalésitdsara,
amely nem kapcsolddik kozvetleniil, illetve nem nélkiiloz-
hetetlen kiilonleges természetvédelmi teriiletnek mindsiilg
teriilet megdvasdhoz, amikor az erre a munkdlatra vonat-
koz6 aktdban szerepl§ minden tanulmdnyban megalla-
pitottdk a terillet maddrvildgdra vonatkozé adatok teljes
hidnydt, illetve az arra vonatkozé megbizhaté és naprakész
adatok hidnyat;

A 92/43[EGK irdnyelv 3., 4. és 6. cikke értelmében azok az
indokok — elsédlegesen az 6nt6zés, masodsorban pedig a
lakossagi haszndlatra szolgdld vizsziikséglettel indokolt terv
—, amelyek alapjin valamely vizelvezetési terv megval6sul,
kimeritik-e az irdnyelv dltal el8irt, a kozérdek kényszerits
indoka fogalmdt olyan médon, hogy megengedhetd legyen
a munkalatok megvaldsitdsa, annak ellenére, hogy annak
kéros hatdsa van a fent emlitett irdnyelv dltal védett terii-
letekre;

Az el6z8 kérdésre adott igenl§ vélasz esetén elGzetes
dontéshozatal céljabol a kovetkezd kérdést kell még a
Birésag elé terjeszteni:

A 92[43[EGK irdnyelv 3., 4. és 6. cikke értelmében a
Natura 2000 mindsitésii teriilet — amelyet valamely vizel-
vezetési terv kdrosan érint — dltaldnos egységességének
védelmét szolgdld, sziikséges kiegyenlitd intézkedéscsomag
alkalmassaganak meghatdrozasakor figyelembe kell-e venni
olyan kritériumokat, mint amilyenek az elvezetés terje-
delme és a végrehajtisdhoz szitkséges miiveletek jellege;

Az EK-Szerzddés 6. cikkében foglalt fenntarthat6 fejlédés
elve fényében a 92[/43/EGK irdnyelv 3., 4. és 6. cikke értel-
mében az illetékes nemzeti hatosagok adhatnak-e engedélyt
olyan vizelvezetési terv kivitelezésére, amely Natura 2000
mindsitésti teriileten zajlik, anélkiil, hogy ez ne kapcso-
l6dna kozvetleniil, illetve ne lenne nélkiilozhetetlen e
teriilet egységességének védelméhez, amennyiben a széban
forgd terv kornyezeti hatdsainak vizsgdlata sordn arra a
kovetkeztetésre jutnak, hogy e terv kovetkezményeképpen
a természetes édesvizi oOkoldgiai rendszer ember dltali
beavatkozdst elszenved édesvizi okologiai rendszerré
valtozna?



