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»Szellemi tulajdon — 91/250/EGK iranyelv — A szamitégépi programok jogi védelme — Az 1. cikk
(2) bekezdése és az 5. cikk (3) bekezdése — A védelem terjedelme — Kozvetleniil, vagy valamely mas
eljaras utjan torténd létrehozas — Szerzdi jogi védelem alatt all6 szamitédgépi program — A funkcidk
masoldsa egy masodik programban, az elsé program forraskédjahoz valé hozzaférés nélkill — Az els6

szamitogépi program targykodjanak a visszafejtése — 2001/29/EK iranyelv — Az informdcios
tarsadalomban a szerzdi és szomszédos jogok — A 2. cikk a) pontja — Szamitégépi program hasznalati
kézikonyve — Tobbszorozés valamely mds szamitégépi programban — A szerzéi jog megsértése —
Feltétel — A haszndlati kézikonyv szerzdje sajat szellemi alkotisinak a kifejez6dése”
A C-406/10. sz. tigyben,
az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targydban, amelyet a High
Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Egyesiilt Kiralysag) a Birésaghoz 2010.
augusztus 11-én érkezett, 2010. augusztus 2-i hatarozataval terjesztett elé az elStte
a SAS Institute Inc,
és
a World Programming Ltd
kozott folyamatban 1évé eljarasban,
A BIROSAG (nagytanics),
tagjai: V. Skouris elnék, A. Tizzano, ]. N. Cunha Rodrigues, K. Lenaerts, ].-C. Bonichot, A. Prechal
tandcselnokok, R. Silva de Lapuerta, K. Schiemann, G. Arestis (el6add), A. O Caoimh, L. Bay Larsen,
M. Berger és E. Jarasitnas birdk,
fétandcsnok: Y. Bot,
hivatalvezet6: L. Hewlett f6tanacsos,
tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2011. szeptember 21-i targyaldsra,
figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— a SAS Institute Inc. képviseletében H. J. Carr QC, M. Hicks és ]. Irvine barristers,

— a World Programming Ltd képviseletében M. Howe QC, R. Onslow és I. Jamal barristers,
A. Carter-Silk solicitor megbizasabdl,

* Az eljaras nyelve: angol.
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— a spanyol kormany képviseletében N. Diaz Abad, meghatalmazotti minéségben,
— a finn kormény képviseletében H. Leppo, meghatalmazotti minéségben,

— az Egyesiilt Kiralysag képviseletében L. Seeboruth és C. Murrell, meghatalmazotti mindségben,
segitéjiik: S. Malynicz barrister,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében J. Samnadda, meghatalmazotti mindségben,
a fétandcsnok inditvanyanak a 2011. november 29-i targyaldson tortént meghallgatasat kovet6en,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a szamitégépi programok jogi védelmérdl sz6lé, 1991. mdjus
14-i 91/250/EGK tandcsi iranyelv (HL L 122., 42. o; magyar nyelvii kiilonkiadas 17. fejezet, 1. kotet,
114. o.) 1. cikke (2) bekezdésének és 5. cikke (3) bekezdésének, valamint az informdciés tarsadalomban
a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak Osszehangoldsardél szold, 2001. madjus 22-i
2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv (HL L 167. 10. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds
17. fejezet, 1. kotet, 230. o.; helyesbités: HL L 314., 16. o.) 2. cikke a) pontjanak az értelmezésére
vonatkozik.

A kérelmet a SAS Institute Inc. (a tovabbiakban: SAS Institute) és a World Programming Ltd (a
tovdbbiakban: WPL) kozott folyamatban 1évé jogvita keretében nyujtottdk be, melynek térgya egy
szamitégépi programokon és a SAS Institute informatikai adatbazisrendszerére vonatkozé kézikonyvon
fennall6 szerzdi jogok megsértése miatt a SAS Institute altal inditott bitorlasi kereset.

Jogi hattér

A nemzetkozi szabdlyozds

Az irodalmi és a mivészeti mivek védelmérdl szo6l6, 1886. szeptember 9-én Bernben aldirt egyezmény
(Parizsban, az 1971. évi julius hé 24. napjan felillvizsgalt szoveg) 1979. szeptember 28-i moddositast
kovet6 valtozata (a tovdbbiakban: Berni Unids Egyezmény) 2. cikkének (1) bekezdése a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»Az »irodalmi és muvészeti mlvek« kifejezés feloleli az irodalom [...] minden alkotésat, tekintet nélkiil
a mu létrehozatalanak mdédjara vagy alakjéra [...]”

A Kereskedelmi Viladgszervezetet létrehozé marrakeshi egyezmény 1C. mellékletében szerepls, a
szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozdsairdl szO6l6 megdllapodas, amely a tobboldalt
targyaldasok uruguayi forduldjan (1986-1994) elért megéllapodasoknak a Kozosség nevében a
hatdskorébe tartozé ligyek tekintetében torténé megkotésérdl szolo, 1994. december 22-i 94/800/EK
tandcsi hatdrozattal (HL L 336., 1. o.; magyar nyelvl kiilonkiadds 11. fejezet, 21. kotet, 80. o.) keriilt
jovahagyasra (a tovabbiakban: TRIPS), 9. cikkében a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A Tagok betartjdk a [Berni Uniés Egyezmény] 1-21. cikkeiben, valamint a Fiiggelékében
foglaltakat [...]".

(2) A szerzéi jogi védelem a kifejezésre és nem pedig 6nmagdban az oOtletekre, eljarasokra, miikodési
modszerekre vagy matematikai elméletekre vonatkozik”.
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A TRIPS 10. cikkének (1) bekezdése értelmében:

»A szamitégépes programok a [Berni Unids Egyezmény] szerinti irodalmi mtvekként akar forraskéd
akar targyi kéd formaban védettek”.

A Szellemi Tulajdon Vildgszervezetének (WIPO) 1996. december 20-dn Genfben elfogadott Szerzdi
Jogi Szerzédése (kihirdette: a 2004. évi XLIX. torvény), mely az Eurdpai Unié tekintetében 2010.
madrcius 14-én 1épett hatdlyba (HL L 32, 1. 0.), a 2. cikkében a kovetkezéképpen rendelkezik:

»A szerz6i jogi védelem a kifejezési formdkra terjed ki, és nem vonatkozik az 6nmagukban vett
otletekre, eljarasokra, mikodési médszerekre, illetve a matematikai miveletekre”.

E szerz6dés 4. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»A szamitégépi programok a Berni Unids Egyezmény 2. cikke értelmében irodalmi miivekként
részeslilnek védelemben. A védelem kiterjed a szamitégépi programokra, fiiggetleniil attél, hogy
milyen médon vagy forméban keriilnek kifejezésre.”

Az unids szabdlyozds

A 91/250 iranyelv

A 91/250 iranyelv harmadik, hetedik, nyolcadik, tizennegyedik, tizenotodik, tizenhetedik,
tizennyolcadik, huszonegyedik és huszonharmadik preambulumbekezdésének szovege a kovetkezo:

»mivel a szamitogépi programok egyre jelentGsebb szerepet jatszanak szdmos iparagban, és a
szamitogépi programot érinté technoldgia ennek megfeleléen alapvetd jelentéséggel bir a Kozosség
ipari fejl6dése szempontjabol;

[...]

mivel ennek az iranyelvnek az alkalmazasdban a »szamitégépi program« fogalma magaban foglalja a
programok valamennyi formdjat, beleértve a hardverbe beépitett programokat is; ez a fogalom
magdban foglalja a szamitégépi program Kkifejlesztéséhez vezetd el6készité dokumentacidt is, feltéve
hogy az el6készité munka jellegénél fogva késébbi fazisdban szamitogépi programot eredményezhet;

mivel a program mindségi vagy esztétikai jellemzdinek vizsgalata nem alkalmazhaté feltételként annak
megitélésekor, hogy a szamitégépi program eredeti alkotas-e;

[...]

mivel [azon] szerzdi jogi alapelvnek az értelmében, [mely szerint a szdmitégépi programnak csak a
kifejezési formédja részesiil védelemben], ezek az otletek és elvek, amennyiben a logika, az algoritmusok
és a programnyelv alapjaul szolgalnak, ezen iranyelv értelmében nem éllnak védelem alatt;

mivel a tagdllamok jogszabdlyai és birdi joggyakorlata, valamint a nemzetkozi szerzéi jogi egyezmények
értelmében a szerzéi jog az ilyen otletek és elvek kifejez6dését védi;

[...]

mivel a szerzé kizdrdlagos jogat, hogy megtiltsa mive jogosulatlan tobbszorozését, szamitégépi
programok esetében ald kell vetni annak a korlatozott kivételnek, miszerint a programot jogszertien
megszerzé személy szamadara lehet6vé kell tenni a program hasznalatdhoz muszakilag sziikséges

ECLILEU:C:2012:259 3



10

2012. 05. 02-1 ITELET — C-406/10. SZ. UGY
SAS INSTITUTE

tobbszorozést; mivel ez azt jelenti hogy a program jogszerien megszerzett példanyanak
felhaszndlasahoz sziikséges betapldlas és futtatds, valamint a program hibdinak kijavitdsa szerz6dés
utjan nem tilthaté meg; mivel kifejezett szerzédéses kikotés hidnyaban — beleértve a program egy
példanyanak eladdsat is — a példanyt jogszerlien megszerz6 személy a program rendeltetésszeri
felhasznalasahoz sziikséges barmely egyéb cselekményt elvégezheti;

mivel a szamitégépi program felhaszndldsira jogosult személy szamdra nem tilthaté meg, hogy
elvégezze a program miikodésének megfigyeléséhez, tanulmanyozasahoz vagy kiprobalasahoz sziikséges
cselekményeket, feltéve, hogy e cselekmények nem sértik a programhoz fiz6dé szerz6i jogokat;

[...]

mivel ezért figyelembe kell venni, hogy — kizardlag ezen kivételes esetekben — a szamitégépi program
példanyat jogszerlien felhaszndlé személy dltal vagy ennek a személynek a nevében végzett
tobbszorozés és forditas jogszerd, a tisztességes gyakorlattal Osszeegyeztethetd, és ezért nem sziikséges
hozza a jogosult engedélye;

[...]

mivel a kizardélagos szerz6i jog aléli ezen kivétel nem alkalmazhat6 oly médon, hogy az indokolatlanul
kérositsa a jogosult jogos érdekeit, vagy sérelmes legyen a szamit6gépi program rendes felhasznaldsara”.

A 91/250 iranyelvnek , A védelem targya” cimi 1. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Ennek az irdnyelvnek a rendelkezései szerint a tagéllamok a szamitégépi programokat az irodalmi
és muvészeti mivek védelmérdl szolé Berni [Unids] Egyezmény értelmében vett irodalmi miiként
szerz6i jogi védelemben részesitik. Ennek az irdnyelvnek az alkalmazasaban a »szamitégépi
programok« fogalma magéban foglalja azok el6készité dokumentacidjat is.

(2) Az irdnyelv alapjan biztositott védelem a szamitégépi programok barmely formdéban torténd
kifejezésére vonatkozik. A szamitégépi program bdarmely elemének — beleértve a csatlakozasi
feltileteket — alapjaul szolgdlé otletek és elvek ennek az irdnyelvnek az értelmében nem részesiilnek
szerz6i jogi védelemben.

(3) A szamitdgépi program akkor részesiil védelemben, ha eredeti abban az értelemben, hogy a szerzé
sajat szellemi alkotdsa. Annak megéllapitasahoz, hogy fennallhat-e ilyen védelem, mas feltétel nem
alkalmazhato.”

Ezen iranyelv ,Engedélyhez kotott cselekmények” cimii 4. cikkének a) és b) pontja a kovetkezoket irja eld:

»Az 5. és 6. cikk rendelkezéseire is figyelemmel, a jogosult 2. cikk értelmében vett kizarélagos jogai
magukban foglaljak az alabbi cselekmények elvégzését vagy engedélyezését:

a) a szamitégépi program barmely eszkozzel és barmely formédban, részben vagy egészben torténd
tartés vagy iddleges tOobbszorozése. Amennyiben a szamitdégépi program betdplaldsa,
megjelenitése, futtatdsa, tovabbitisa vagy taroldsa sziikségessé teszi az ilyen tobbszorozést, az ilyen
cselekményhez sziikséges a jogosult engedélye;

b) a szamitégépi program leforditdsa, atdolgozasa, feldolgozdsa és barmely mds moédon torténd

modositdsa, valamint ezek eredményének tobbszorozése a szamitégépi programot moédositd
személy jogainak sérelme nélkil; [...]”
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A 91/250 iranyelvnek az engedélyhez kotott cselekmények aldli kivételeket el6iréd 5. cikke a
kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Kulon szerzédéses kikotés hidnyaban a 4. cikk a) és b) pontjdaban foglalt cselekményekhez nem
sziikséges a jogosult engedélye, ha azokra azért van sziikség, hogy a szamitégépi programot az azt
jogszerlien megszerz$ személy a rendeltetési célnak megfeleléen haszndlja, beleértve a hibajavitast is.

[...]

(3) A szamitogépi program valamely példanyanak jogszer(i felhaszndldja a jogosult engedélye nélkiil
megfigyelheti, tanulmanyozhatja és kiprobalhatja a program mikodését a program elemeinek alapjat
képezd otletek és elvek meghatirozasa céljabdl, ha ezt a program olyan betdpladldsa, megjelenitése,
futtatasa, tovabbitdsa vagy tdroldsa soran végzi, amelyre jogosult..”

Ezen irdnyelvnek a visszafejtésre vonatkozé 6. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Nincs sziikség a jogosult engedélyére, ha az oOndlléan megalkotott szamitégépi program mads
programokkal val6 egyiittes mukodtetéséhez sziikséges informacié megszerzéséhez elengedhetetleniil
szitkséges kddjanak a 4. cikk a) és b) pontja értelmében vett tobbszorozése, illetve leforditdsa, feltéve, hogy:

a) e cselekményeket az engedéllyel rendelkezd személy vagy a program példanydnak felhasznaldsara
jogosult masik személy, vagy ezek nevében az erre felhatalmazott személy végzi;

b) az egyiittes miikodtetéshez sziikséges informacié kordbban nem volt az a) pontban emlitett
személyek szamdra konnyen hozzaférhetd; és

c) ezek a cselekmények az eredeti szamitégépi programnak csak az egyiittes mikodtetéshez
sziikséges részeire korlatozédnak.

(2) Az (1) bekezdés rendelkezései alkalmazdasa révén szerzett informdcio:

a) az onalléan megalkotott szamitégépi programmal valé egyiittes mikodtetésen kiviill mas célokra
nem haszndlhato6 fel;

b) masokkal nem kozolhetd, kivéve, ha erre az 6nalléan megalkotott szamitogépi program egyiittes
muikodtetéséhez van sziikség;

¢) a kifejezési formajaban lényegében hasonlé szamitégépi program kifejlesztéséhez, eldéllitisahoz és
forgalomba hozataldhoz, illetve a szerzéi jogot sérté mas cselekményhez nem haszndlhat6 fel.

(3) Az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl sz6l6 Berni [Unids] Egyezménnyel 6sszhangban e cikk
rendelkezései nem értelmezheték ugy, hogy lehet6vé viljon oly médon torténé alkalmazasuk, ami
indokolatlanul kérositana a jogosult jogos érdekeit, illetve sérelmes lenne a szamit6gépi program rendes
felhaszndlasara.”

A 91/250 iranyelv 9. cikke értelmében az iranyelvnek a rendelkezései nem érintik az egyéb jogszabalyi
rendelkezéseket, igy példaul a szabadalmi jogokra, védjegyekre, a tisztességtelen versenyre, iizleti
titkokra, félvezeté termékek oltalmdra vagy a szerz6dési jogra vonatkozé rendelkezéseket. Minden, a
6. cikkel vagy az 5. cikk (2) és (3) bekezdésében foglalt kivételekkel ellentétes szerzédéses kikotés
semmis.
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A 2001/29 iranyelv

A 2001/29 iranyelv (20) preambulumbekezdése értelmében az irdnyelv az e teriileten elfogadott
hatédlyos iranyelvekben — igy kiilondsen a 91/250/EGK irdnyelvben — megfogalmazott alapelveken és
szabalyokon nyugszik. Az irdnyelv ezeket az alapelveket és szabdlyokat tovabbfejleszti, illetve az
informacids tarsadalom Osszefiiggésébe helyezi 6ket.

A 2001/29 iranyelv 1. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) Ezen irdnyelv targya a szerzdi jog és a szomszédos jogok védelme a belsé piac keretében, kiillonos
tekintettel az informdcids tarsadalomra.

(2) Ez az irdnyelv — a 11. cikkben emlitett esetek kivételével — nem érinti és semmilyen médon nem
befolyasolja:

a) a szamitégépi programok jogi védelmével;
[...]

kapcsolatos hatalyos kozosségi rendelkezéseket.”
A 2001/29 rendelet 2. cikkének a) pontja a kovetkezéket irja el6:

»A tagallamok biztositjdk a kozvetett vagy kozvetlen, ideiglenes vagy tartds, barmely eszkozzel vagy
formaban, egészben vagy részben torténd tobbszorozés engedélyezésének, illetve megtiltasanak
kizarélagos jogat:

a) a szerz6k szamdara miiveik tekintetében;

[..]7.

A nemzeti szabdlyozds

A 91/250 és 2001/29 iranyelvet a belsé jogrendbe az 1992. évi szerzdi jogi [szamitégépi programok]
rendelettel [Copyright (Computer Programs) Regulations 1992], valamint a szerz6i jogrél és
szomszédos jogokrol szdlé, 2003. évi rendelettel (Copyright and Related Rights Regulations 2003)
modositott, a szerzéi jogrdl, formatervezési mintakrél és szabadalmakrdl szold, 1988. évi torvény
(Copyright Designs and Patents Act 1988) (a tovdbbiakban: 1988. évi torvény) iltette at.

Az 1988. évi torvény 1. cikke (1) bekezdésének a) pontja el6irja, hogy a szerzéi jog egy olyan
tulajdonjog, amely az eredeti irodalmi, drdmai, zenei vagy mivészeti miveken all fenn. A torvény
3. cikke (1) bekezdésének a)-d) pontja szerint ,irodalmi m{@” alatt minden irott, beszélt vagy énekelt
— a dramai vagy zenei miit6l eltér6 — mivet értiink, amely magédban foglalja tobbek kozott az
adatbazistdl eltéré tablazatot vagy Osszedllitdst, a szamitégépi programot, a szamitdgépi program
el6készité dokumentacidjat, és az adatbazist.

A hivatkozott torvény 16. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében egy mil szerzéi jogi
jogosultjanak kizardlagos joga van a mi tobbszorozésére.

Az 1988. évi torvény 16. cikke (3) bekezdésének a) és b) pontja szerint egy mii vonatkozasdban a

szerz6i jog altal korldtozott cselekmények a mi egészére vagy barmely jelentés részére, akar
kozvetlentll, akar kozvetve vonatkoznak.
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E torvény 17. cikkének (2) bekezdése értelmében az irodalmi, dramai, zenei vagy mivészeti mivek
tekintetében a tobbszorozés a miivek barmilyen anyagi formdban torténd masolasat jelenti. Ez jelenti a
mi barmilyen elektronikus hordozén torténd tarolasat.

Az 1988. évi torvény 50BA cikkének (1) bekezdése azonban eldirja, hogy nem mindsiil a szerzdi jog
megsértésének, ha egy szamitégépi program példinydnak jogos felhasznaldja megfigyeli,
tanulmanyozza vagy kiprébdlja a program mikodését az adott program elemeinek alapjat képezd
otletek és elvek meghatarozasa céljabdl, ha ezt a program olyan betapldlasa, megjelenitése, futtatasa,
tovabbitdsa vagy taroldsa sordn végzi, amelyre jogosult. Az 50BA cikk (2) bekezdése pedig megerdsiti,
hogy amennyiben egy cselekményt a jelen cikk (1) bekezdése engedélyez, akkor nem bir jelentéséggel,
hogy létezik-e, vagy sem, olyan szerzédéses kikotés vagy feltétel, amely tiltani vagy korlatozni kivanja e
cselekményt.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

A SAS Institute analitikai szoftvereket fejleszté tarsasag. A SAS Institute 35 év alatt kifejlesztett egy
integralt szamitégépi programcsoportot, amely széles kort adatkezelési és adatelemzési — és tobbek
kozott statisztikai elemzési — feladatok elvégzését teszi lehet6vé (a tovabbiakban: SAS-rendszer). A
SAS rendszer kozponti Osszetevdje, melynek neve ,Base SAS”, lehetévé teszi a felhasznalok szamara,
hogy sajat alkalmazési programokat irjanak és futtassanak a SAS-rendszerben valé alkalmazashoz
abbdl a célbdl, hogy e rendszer kezelhesse az adataikat (szkriptek). Ezeket a szkripteket a
SAS-rendszer sajat nyelvén irjak (a tovdbbiakban: SAS-nyelv).

A WPL tugy vélte, hogy piaci kereslet dll fenn olyan helyettesité szoftverek irant, amelyek képesek a
SAS-nyelven irt alkalmazasi programokat végrehajtani. A WPL ezért megalkotta a ,World
Programming System”-et, amelyet oly médon alakitott ki, hogy az a SAS-6sszetevék funkcionalitasat a
lehet6é legnagyobb mértékben lemadsolja, olyannyira, hogy — kevés kivétellel — megprébalta biztositani,
hogy ugyanazon adatbevitelek ugyanazon adatkinyeréseket eredményezzék. Ezzel a SAS-rendszer
felhaszndl6i szdmara azt kivanta lehet6vé tenni, hogy az altaluk kifejlesztett, a SAS-rendszerben
haszndlandé szkripteket futtathassak a World Programming System kereteiben.

A High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division tdjékoztatisa szerint nem éllapithaté
meg, hogy ennek sordan a WPL hozzafért volna a SAS-6sszetevok forraskddjahoz, vagy lemasolta volna
a SAS-0sszetevok forraskédjanak barmely szovegrészét, vagy lemdsolta volna az emlitett kod szerkezeti
felépitésének barmely részét.

A High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division kozli tovdbba, hogy mas jogvitak
keretében két korabbi birésagi hatirozat megallapitotta, hogy nem mindsiil az informatikai program
forraskddjara vonatkozdé szerzéi jog megsértésének, ha a szerz6i jogi jogosult versenytarsa
tanulmédnyozza a program miikodését, és ezt kovetben megirja az e funkcionalitdst utdnzd sajat
programjat.

A SAS Institute e megkozelitést vitatva keresetet inditott a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt. A WPL-lel
szemben féként a kovetkezdket kifogasolja:

— a ,World Programming System” megalkotdsa sordan a WPL lemdsolta a SAS-rendszernek a SAS
Institute altal kiadott kézikonyveit, és ezaltal megsértette a SAS-kézikonyveken fenndllé szerzéi jogot;

— ebbdl ered6en a WPL kozvetetten lemadsolta a SAS-Osszetevéket magaban foglalé szamitégépi
programokat, és ezdltal megsértette a SAS-Osszetevékon fenndllé szerzéi jogot;
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a WPL a felhaszndlasi szerz6désbe iitkozéen, és az ezzel kapcsolatosan vallalt kotelezettségekkel
ellentétesen hasznalta a SAS-rendszer ,Learning Edition” név alatt ismert verzidjat, és ezaltal
megsértette a ,Learning Edition”-6n fenndll6 szerzéi jogot, valamint

a WPL sajat kézikonyve megalkotdsa sordn megsértette a SAS-rendszer kézikonyvein fenndll6
szerzdi jogot.

28 E korilmények kozott a High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division Ggy hatdrozott,
hogy az eljarast felfiiggeszti, és el6zetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a
Birdsag elé:

»1) Ha egy szdmitégépi program (a tovdbbiakban: els6 program) irodalmi miiként szerzéi jogi védelem

2)

3)

4)

alatt 4ll, akkor a [91/250 iranyelv] 1. cikk[ének] (2) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy nem
mindsil az els6 programon fenndllé szerzéi jog megsértésének, ha a szerz6i jogi jogosult
versenytirsa — az els§ program forraskddjahoz valé hozzaférés nélkil — kozvetlenil vagy
valamilyen eljards — mint amilyen a targykod felfejtése — ttjan, mdasik programot (a tovédbbiakban:
masodik program) hoz létre, amely az elsé program funkcidit mésolja le?

Befolyésolja-e az elsé kérdésre adandé valaszt az aldbbi koriilmények barmelyike:
a) az elsé program funkcionalitdsinak jellege és/vagy terjedelme;

b) az elsé program szerzGje éltal az els6 program funkcionalitisinak kigondoldsa sorian a
réforditott szakértelem, szellemi eréfeszitések és munka jellege és/vagy terjedelme;

c) a részletesség foka, amelyen az elsé program funkcionalitdsat a masodik program lemasolta;

d) ha a madsodik program forraskdédja olyan mértékben masolja le az els6 program
forraskddjanak szempontjait, ami mar tobb, mint ami feltétlenil sziikséges volna az els6
programmal megegyez6 funkcionalitas létrehozdsdhoz?

Ha az els6 program olyan alkalmazdsi programokat értelmez és hajt végre, amelyeket az els6
program felhaszndléi irtak az elsé program szerzdje altal kigondolt programozasi nyelven, amely az
elsé program szerzdje altal kigondolt vagy kivalogatott kulcsszavakat, valamint az elsé program
szerzGje éltal kigondolt szintaxist tartalmaz, akkor a [91/250 irdnyelv] 1. cikk[ének] (2) bekezdését
ugy kell-e értelmezni, hogy nem mindsiil az elsé programon fenndllé szerzéi jog megsértésének, ha
a masodik programot ugy irtdk meg, hogy értelmezi és végrehajtja ezen alkalmazasi programokat
ugyanazon kulcsszavak és ugyanazon szintaxis haszndlataval?

Ha az elsé program sajatos formatumd, az elsé program szerzdje altal kigondolt adatfijlokat olvas
és ir, akkor a [91/250 irdnyelv] 1. cikk[ének] (2) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy nem
mindsiil az elsé programon fenndallé szerzéi jog megsértésének, ha a masodik programot ugy irtak
meg, hogy azonos formatumu adatfjlokat tud irni és olvasni?

Véltoztat-e az els6, harmadik és negyedik kérdésre adandé valaszon az, ha a mésodik program
szerzGje a masodik programot:

a) az els6 program mikodésének megfigyelése, tanulmanyozdsa vagy kiprobaldsa altal hozta
létre; vagy

b) az els6 program szerzéje dltal megalkotott és kiadott, az els6 program funkcidit leir6
kézikonyv (a tovabbiakban: kézikonyv) olvasasa altal hozta 1étre; vagy

c) aza) és b) egyltt?

ECLIL:EU:C:2012:259



6)

7)

8)

2012. 05. 02-1 ITELET — C-406/10. SZ. UGY
SAS INSTITUTE

Ha egy személy az els6 program egy példanyat engedély alapjan jogosult haszndlni, akkor a
[91/250 iranyelv] 5. cikk[ének] (3) bekezdését gy kell-e értelmezni, hogy az engedélyes jogosult a
szerzGi jogosult engedélye nélkiil a programot betaplalni, futtatni és tarolni azért, hogy megfigyelje,
kiprébdlja vagy tanulminyozza az els¢ program mikodését abbdl a célbdl, hogy a program
elemeinek alapjat képezd otleteket és elveket meghatdrozza, ha az engedély feljogositja az
engedélyest az els¢ program betdplaldsara, futtatdsara és tdroldsdra az engedély altal biztositott
kiilonos célbdl torténd hasznalat soran, de az elsé program megfigyelése, tanulményozasa vagy
kiprobalasa céljabol végzett cselekmények tullépnek az engedély dltal biztositott célon?

Ugy kell-e értelmezni a [91/250 iranyelv] 5. cikk[ének] (3) bekezdését, hogy az elsé program
mikodésének megfigyelését, kiprobalasat vagy tanulmdnyozasat ugy kell tekinteni, mint amit az
elsé program elemeinek alapjat képezd otletek és elvek meghatirozasa céljabdl tettek, ha ennek
célja, hogy az ezeket végzé személy:

a) meggy6z6djon az elsé program mikodési modjardl, killonosen a kézikonyvben nem szerepld
részletek tekintetében, abbdl a célbdl, hogy a masodik programot a fenti elsé kérdésben
meghatarozott médon irjak meg;

b) meggy6z6djon arrdl, hogy az elsé program hogyan értelmezi és hajtja végre az daltala
értelmezett és végrehajtott programnyelven irt programutasitasokat (lasd a fenti harmadik
kérdést);

c) meggy6z8djon az adatfjlok formatumarél, amelyeket az elsé program ir vagy olvas (lasd a
fenti negyedik kérdést);

d) Osszehasonlitsa a masodik program és az els6 program teljesitményét abbdl a célbdl, hogy
megvizsgdlja a két teljesitmény eltérésének okat, és hogy javitsa a masodik program
teljesitményét;

e) parhuzamos probédkat végezzen az els§ programon és a mdasodik programon azért, hogy a
masodik program fejlesztése soran Osszehasonlitsa az adatkinyeréseket, kiilonosen azdltal,
hogy ugyanazon prébaszkripteket futtat mind az elsé programon, mind a masodik
programon;

f) meggy6z6djon az elsé program dltal generdlt napléfdjl adatkinyerésérdl azért, hogy ezzel
azonos vagy megjelenésében hasonld naplofijlt alkosson;

g) az elsé programot adatok (valéjdban az USA dallamai és az irdnyitészamok kozott kapcsolatot
létrehoz6 adatok) kiaddsira késztesse abbdl a célbdl, hogy meggy6zddjon arrdl, hogy ez
megfelel-e a hivatalos adatbazisok adatainak, és ha nem felel meg, akkor ugy programozza a
masodik programot, hogy az els6 programmal megegyez6 moddon vélaszoljon az azonos
adatbevitelre.

Ha a kézikonyv irodalmi miként szerzéi jogi védelem alatt all, akkor a [2001/29 iranyelv]
2. cikk[ének] a) pontjat ugy kell-e értelmezni, hogy sérti a kézikonyvon fenndllé szerzéi jogot, ha
a masodik program szerzdje a masodik programban tobbszorozi, vagy nagymértékben tobbszorozi
a kézikonyvben leirt alabbi elemek barmelyikét:

a) az elsé programba foglalt statisztikai muveletek kivalasztasa;

b) a kézikonyvben ezen miiveletek leirasira szolgilé matematikai képletek;

c) kiilonos parancsok vagy parancsok kombinacidi, amelyekkel a miiveleteket le lehet hivni;
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d) az elsé program szerzdje altal a kiillonb6z6 parancsok tekintetében biztositott opcidk;
e) az elsé program dltal felismert kulcsszavak és szintaxis;

f) az elsé program szerzdje altal kivalasztott alapértelmezések, melyeket akkor kell alkalmazni,
ha egy bizonyos parancsot vagy opciét a felhaszndlé nem hatarozott [volna] meg;

g) Dbizonyos korilmények esetén az els6 program altal végrehajtand6 ismétlések szama?

9) Ugy kell-e értelmezni a [2001/29 iranyelv] 2. cikk[ének] a) pontjit, hogy sérti a kézikoényvon
fenndll6 szerz6i jogot, ha a madsodik program szerzéje — egy a masodik programot leird
kézikonyvben - tobbszorozi vagy nagymértékben tobbszorozi az els¢ program altal felismert
kulcsszavakat és szintaxist?”

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdésekrol

Az elsé, mdsodik, harmadik, negyedik és otodik kérdésrdl

E kérdésekkel a kérdést elSterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy a 91/250 iranyelv
1. cikkének (2) bekezdését ugy kell-e értelmezni, hogy valamely szamitégépi program funkcionalitésa,
valamint a szamitégépi program keretében, a program bizonyos funkcidinak a haszndlata céljabdl
haszndlt programnyelv és adatfijlformatum e program kifejezési formdjanak mindsiil, és ekként az
iranyelv értelmében szerz6i jogi védelemben részesiilhet.

A 91/250 iranyelv 1. cikke (1) bekezdése szerint a szamitégépi programok a Berni Uniés Egyezmény
értelmében vett irodalmi miként szerzdi jogi védelemben részesiilnek.

E cikk (2) bekezdése e védelmet a szdmitégépi programok barmely formaban torténd kifejezésére
kiterjeszti. E bekezdés ugyanakkor eldirja, hogy a szamit6gépi program barmely elemének — beleértve
a csatlakozasi feliileteket — alapjdul szolgalé otletek és elvek ennek az irdnyelvnek az értelmében nem
részesiilnek szerz6i jogi védelemben.

A 91/250 irdnyelv tizennegyedik preambulumbekezdése e tekintetben megerdsiti, hogy azon szerzdi
jogi alapelvnek az értelmében, mely szerint a szamitégépi programnak csak a kifejezési formédja
részesiil szerz6i jogi védelemben, ezek az oOtletek és elvek, amennyiben a logika, az algoritmusok és a
programnyelv alapjaul szolgdlnak, ezen iranyelv értelmében nem allnak védelem alatt.

A nemzetkozi jogot illetéen mind a WIPO Szerzdéi Jogi Szerzédésének a 2. cikke, mind a TRIPS
9. cikkének (2) bekezdése tgy rendelkezik, hogy a szerzéi jogi védelem a kifejezési formdkra terjed ki,
és nem vonatkozik az Onmagukban vett oOtletekre, eljardasokra, miikodési modszerekre, illetve a
matematikai muveletekre.

A TRIPS 10. cikkének (1) bekezdése el6irja, hogy a szamitdégépes programok a Berni Unids Egyezmény
szerinti irodalmi miivekként akdr forraskéd akar targyi kéd forméjaban védettek.

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelemnek a jelen {igyben torténd benyujtasat kovetéen hozott egyik
itéletében Birdsag a 91/250 iranyelv 1. cikkének (2) bekezdését ugy értelmezte, hogy az ezen iranyelv
altal biztositott védelem targya magdban foglalja a szamitégépi program barmely formaban torténd
kifejezéseit, agymint forraskod és targykod, amelyek lehet6vé teszik annak a kiillonb6z6 programozasi
nyelveken torténé tobbszorozését (a C-393/09. sz. Bezpecnostni softwarovd asociace tigyben 2010.
december 22-én hozott itélet [EBHT 2010., I-13971. o.] 35. pontja).
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A 91/250 irdnyelv hetedik preambulumbekezdésének masodik mondata szerint a ,szamitégépi
program” fogalma magdban foglalja a szamitégépi program kifejlesztéséhez vezetd el6készitd
dokumenticiét is, feltéve hogy az el6készitd munka jellegénél fogva késébbi fizisdban szamitégépi
programot eredményezhet.

gy a 91/250 iranyelv védelmének tirgya magaban foglalja a szamitégépi program kifejezési formait,
valamint a szamitégépi program kifejlesztéséhez vezetd el6készité dokumentacidt, amelyek e program
tobbszorozését, illetve késdbbi megvalodsitdsat eredményezhetik (a fent hivatkozott Bezpecnostni
softwarovd asociace tigyben hozott itélet 37. pontja).

A Birésag ebbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy valamely szdmit6gépi program forraskdédja vagy
targyi kdédja e program kifejezési formdja, amelynek kovetkezésképpen a 91/250 iranyelv 1. cikkének
(1) bekezdése alapjan részesiilnie kell a szamitégépi programok szerzdéi jogi védelmében. Ezzel
szemben a grafikus felhaszndl6i feliilet tekintetében a Birdsag megéllapitotta, hogy az ilyen feliilet nem
teszi lehet6vé a szamitégépi program tOobbszorozését, hanem csupdn e program valamely elemének
mindsiil, amellyel a felhaszndlé az emlitett program funkcionalitdsait haszndlja (a fent hivatkozott
Bezpecnostni softwarova asociace iigyben hozott itélet 34. és 41. pontja).

E megfontoldsok alapjan az els§, mdsodik, harmadik, negyedik és otodik kérdések targyat képezd
szamitogépi programelemek tekintetében meg kell allapitani, hogy sem a szdmitégépi program
funkcionalitdsa, sem a szdmit6gépi program keretében, a program bizonyos funkciéinak a haszndlata
céljabol alkalmazott programnyelv és adatfijlformatum nem mindsiil e program kifejezési formajanak a
91/250 iranyelv 1. cikkének (2) bekezdése értelmében.

Amint ugyanis a f6tandcsnok az inditvanyanak az 57. pontjdban megallapitotta, annak elfogaddsa, hogy
a szamitégépi program funkcionalitdsa szerzdi jogi védelemben részesiilhet, azt eredményezné, hogy az
otletek a technikai haladas és az ipari fejlédés rovasara kisajatithatok lennének.

Ezenfeltl a 91/250 irdnyelv javaslata [COM(88) 816] indokoldsanak 3.7 pontja kozli, hogy a szamitégépi
programok szerz6i jogi védelmének a f6 elénye az, hogy kizardlag a ml egyéni kifejezésére
korlatozédik, és ezért meghagyja a kivant teret mas szerzék szdmdra azt illetéen, hogy hasonlo, vagy
akar azonos programokat hozzanak létre, amennyiben ezt nem masolds Gtjan teszik.

Ami a felhasznadlék altal irt alkalmazasi programok értelmezése és végrehajtasa céljabol, valamint az
adatoknak sajatos adatfjlformdtumban torténd irdsa és olvasisa érdekében a szamitégépi program
keretében hasznalt programnyelvet és adatfijlformatumot illeti, ezek e program elemeinek mindsiilnek,
amellyel a felhaszndlé az emlitett program bizonyos funkcidit haszndlja.

Ebben az 0sszefiiggésben meg kell allapitani, hogy amennyiben valamely harmadik személy
megszerezné a szamitégépi program keretében hasznalt programnyelv vagy adatfdjlformatum
forraskddjanak vagy targykddjanak egy részét, és ennek a kédnak a segitségével a sajat szamitogépi
programjaban hasonlé elemeket hozna létre, ez a magatartas a 91/250 iranyelv 4. cikkének a) pontja
értelmében részleges tobbszorozésnek mindsiilhetne.

Marpedig — amint az az el6zetes dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kitlinik — a WPL-nek nem volt
hozzaférése a SAS Institute programjanak sem a forraskédjahoz, sem a targykddjahoz, és nem is
alkalmazta a program targykddjanak visszafejtését. A WPL a SAS Institute programja mikodésének a
megfigyelése, tanulmanyozasa és kiprébdlasa utjan tobbszorozte annak funkcionalitdsat, ugyanazt a
programnyelvet és ugyanazt az adatfajlformatumot alkalmazva.

Meg kell dllapitani tovabba, hogy a jelen itélet 39. pontjaban tett megdllapitdis nem érinti annak a
lehet6ségét, hogy a SAS-nyelv és a SAS Institute adatfijlformatuma miivekként szerzéi jogi
védelemben részesiiljenek a 2001/29 iranyelv alapjan, ha azok a szerzé sajat szellemi alkotésai (lasd a
fent hivatkozott Bezpecnostni softwarova asociace tigyben hozott itélet 44—46. pontjat).
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Az els6, masodik, harmadik, negyedik és 6todik kérdésre tehat azt a valaszt kell adni, hogy a 91/250
iranyelv 1. cikkének (2) bekezdését tgy kell értelmezni, hogy sem a szdmitégépi program
funkcionalitdsa, sem a szdmit6gépi program keretében, a program bizonyos funkcidinak a haszndlata
céljabol alkalmazott programnyelv és adatfjlformatum nem mindsiil e program kifejezési formajanak,
és ekként nem részesiil ezen iranyelv értelmében a szamitégépi programok szerzdi jogi védelmében.

A hatodik és a hetedik kérdésrél

E kérdésekkel a kérdést elGterjeszté birdsig lényegében arra var valaszt, hogy a 91/250 iranyelv
5. cikkének (3) bekezdését tgy kell-e értelmezni, hogy a szdmitégépi program valamely példanyanak
jogszerl felhaszndl6ja a szerzdi jog jogosultjanak engedélye nélkiil megfigyelheti, tanulmanyozhatja és
kiprébélhatja a program muikodését a program elemeinek alapjat képezd otletek és elvek meghatarozasa
céljabol, ha az engedély keretébe tartozé miiveleteket végez az engedélyben meghatarozott kereteket
tallépé cél érdekében.

Az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbdl kittinik, hogy az alaptigyben a WPL jogszeriien vasarolta
meg a SAS Institute programja oktatasi kiaddsanak a példanyait, melyeket ,kattintisra” felhasznaldsi
engedéllyel lattak el, amellyel a vasarlé elfogadta az engedélyezés feltételeit, miel6tt hozzaférhetett
volna a szoftverhez. Az emlitett engedélyezés feltételei ,nem elGdllitasi célra” korlatoztak az engedélyt.
A kérdést elbterjeszté birdsag tdjékoztatisa szerint a WPL a SAS Institute programja oktatasi
kiaddsanak a kiillonboz6 példanyait olyan miveletek elvégzéséhez haszndlta fel, amelyekre nem terjedt
ki a kérdéses engedély.

Kovetkezésképpen e birdsag azt kérdezi, hogy a szamitégépi program mikodése tanulmianyozasanak
vagy megfigyelésének a célja hatdssal van-e az engedélyes azon lehetéségére, hogy a 91/250 iranyelv
5. cikkének (3) bekezdésében foglalt kivételre hivatkozzon.

E rendelkezés megfogalmazdsdnak az olvasasa alapjan egyrészt meg kell allapitani, hogy az engedélyes
megfigyelheti, tanulmanyozhatja és kiprobalhatja a szamitégépi program miikodését a program
elemeinek alapjat képezé otletek és elvek meghatdrozdsa céljabol.

E tekintetben a 91/250 iranyelv 5. cikkének (3) bekezdése annak biztositdsat célozza, hogy a
szamitégépi program elemeinek alapjat képezd oOtleteket és elveket a szerzéi jog jogosultja ne védje
hasznositasi szerz6dés utjan.

E rendelkezés tehat osszhangban all a 91/250 iranyelv 1. cikkének (2) bekezdésében meghatirozott
alapelvvel, mely szerint az irdnyelv alapjan biztositott védelem a szamitégépi programok barmely
forméban torténé kifejezésére vonatkozik, és a szdmitogépi program barmely elemének alapjaul
szolgdl6 otletek és elvek ennek az iranyelvnek az értelmében nem részesiilnek szerzdi jogi védelemben.

A 91/250 iranyelv 9. cikkének (1) bekezdése tobbek kozt hozzaflizi, hogy minden, az 5. cikk (2) és
(3) bekezdésében foglalt kivételekkel ellentétes szerzédéses kikotés semmis.

Masrészt az emlitett 5. cikk (3) bekezdése szerint az engedélyes meghatdrozhatja a szamitégépi
program elemeinek alapjat képezd Otleteket és elveket, ha ezt a program olyan betaplalasa,

megjelenitése, futtatisa, tovabbitdsa vagy taroldsa soran végzi, amelyre jogosult.

Kovetkezésképpen ezen otletek és elvek meghatirozdsa olyan miveletek keretében végezhetd,
amelyekre az engedély kiterjed.

12 ECLIL:EU:C:2012:259
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Ezenfelil a 91/250 irdnyelv tizennyolcadik preambulumbekezdése kifejti, hogy a szamitégépi program
felhaszndlasara jogosult személy szdmdra nem tilthaté meg, hogy elvégezze a program miikodésének
megfigyeléséhez, tanulmanyozisihoz vagy kiprobaldsahoz sziikséges cselekményeket, feltéve, hogy e
cselekmények nem sértik a programhoz fliz6d6 szerzéi jogokat.

E tekintetben — amint arra a f6tandcsnok az inditvdnyanak a 95. pontjdban szintén ramutat — azokrél a
cselekményekrdl van szd, amelyeket a 91/250 irdnyelv 4. cikkének a) és b) pontja emlit, mely cikk
meghatarozza azokat a cselekményeket, melyeket a jogosultnak kizardlagos jogaban all elvégezni és
engedélyezni, tovibbd azokrdl a cselekményekrél, amelyeket az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése
emlit, mely azokra a cselekményekre vonatkozik, melyek ahhoz sziikségesek, hogy a szamitégépi
programot az azt jogszertien megszerzd személy a rendeltetési célnak megfeleléen hasznalja, beleértve
a hibajavitast is.

Ezen utébbi vonatkozast illetéen a 91/250 irdnyelv tizenhetedik preambulumbekezdése kijelenti, hogy
az e felhaszndlashoz sziikséges betaplalas és futtatds szerz6dés Gtjan nem tilthaté meg.

Kovetkezésképpen a szamitégépi programon fenndllé szerzdi jog jogosultja a hasznositasi szerzédésre
hivatkozva nem tilthatja meg az engedélyes szdmdara, hogy a program elemeinek alapjat képezd
oOtleteket és elveket meghatirozza, ha az engedélyes az emlitett engedély keretébe tartozé miveleteket,
vagy olyan betdpldlasi és futtatdsi miveleteket végez, amelyek sziikségesek a szamitégépi program
haszndlatahoz, azzal a feltétellel, hogy mindez nem sértheti e jogosultnak a programon fennallé
kizardlagos jogait.

Ezen utdbbi feltételt illetéen a 91/250 irdnyelvnek a visszafejtésre vonatkozo 6. cikke (2) bekezdésének
c) pontja ténylegesen megéllapitja, hogy az irdnyelv nem igazolhatja, hogy az alkalmazasdval
megszerzett informaciét kifejezési formdjaban lényegében hasonlé szadmitégépi program
kifejlesztéséhez, elddllitisdhoz és forgalomba hozataldhoz, illetve a szerz6i jogot sérté mas
cselekményhez haszndljak fel.

Meg kell tehat allapitani, hogy a szamitégépi programon fenndllé szerzéi jog nem sériilhet akkor, ha
— mint a jelen igyben — a jogszerlien engedélyt szerzé személynek nem volt hozzaférése az engedély
targyat képezd szamitégépi programnak a forraskédjahoz, hanem tevékenysége kizarélag a programnak
az abbdl a célbdl torténd tanulmdnyozasara, megfigyelésére és kiprébaldsara korlatozédott, hogy annak
funkcionalitasat egy masodik program keretében tobbszorozze.

E korilmények kozott a hatodik és a hetedik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a 91/250 iranyelv
5. cikkének (3) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az a személy, aki valamely szamitégépi program
engedélyezett példanyaval rendelkezik, a szerz6i jog jogosultjdnak engedélye nélkiil megfigyelheti,
tanulmanyozhatja vagy kiprébalhatja e program miikodését abbdl a célbdl, hogy az emlitett program
elemeinek alapjat képezé oOtleteket és elveket meghatdrozza, ha az emlitett engedély keretébe tartozé
miveleteket, vagy olyan betdplalasi és futtatasi miveleteket végez, amelyek sziikségesek a szamitégépi
program haszndlatdhoz, azzal a feltétellel, hogy mindez nem sértheti a szerzdi jog jogosultjdnak az e
programon fenndll6 kizardlagos jogait.

A nyolcadik és a kilencedik kérdésrél

E kérdésekkel a kérdést elGterjeszté birdsag lényegében arra var valaszt, hogy a 2001/29 iranyelv
2. cikkének a) pontjat dgy kell-e értelmezni, hogy a szerzdéi jogi védelem alatt allo6 szamitégépi
program haszndlati kézikonyvében leirt egyes elemeknek valamely mas szamitégépi programban, vagy
e program haszndlati kézikonyvében torténd tobbszorozése az e kézikonyvon fennalld szerzdi jog
megsértésének mindsiil-e.
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Az el6zetes dontéshozatalra utal6 végzésbdl kitlinik, hogy a SAS Institute szamitégépi programjanak a
haszndlati kézikonyve a 2001/29 iranyelv értelmében védett irodalmi md.

A Birésdg mar megallapitotta, hogy valamely mi egyes részei akkor részesiilnek a 2001/29 iranyelv
2. cikkének a) pontja szerinti szerzdi jogi védelemben, ha tartalmaznak egyes olyan elemeket, amelyek e
m szerzdje sajat szellemi alkotdsanak kifejezédései (a C-5/08. sz. Infopaq International {igyben 2009.
julius 16-an hozott itélet [EBHT 2009., I-6569. o0.] 39. pontja).

A jelen tgyben a kulcsszavak, a szintaxis, a parancsok és parancskombinaciok, az opcidk és az
alapértelmezések, valamint az ismétlések szavakbodl, szamokbdl és matematikai fogalmakbol allnak,
amelyek kiillon-kiilon, 6nmagukban véve nem mindsiilnek a szamitégépi program szerzdje szellemi
alkotasanak.

A szerzének csupdn e szavak, szdmok vagy matematikai fogalmak kivalasztdsdn, elrendezésén és
kombindciéjan keresztil van lehetésége alkoté szelleme eredeti mdédon torténd kifejezésére és az
eredmény létrehozasara, amely a szamitégépi programnak a szellemi alkotdsnak tekinthetd kézikonyve
(lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Infopaq tigyben hozott itélet 45. pontjat).

A kérdést el6terjeszté birdsagnak kell ellendriznie, hogy az emlitett elemek tobbszorozése az alapiigy
targyat képezd szamitégépi programra vonatkozd kézikonyvet létrehozd szerzé sajat szellemi alkotdsa
kifejez6désének a tobbszorozését képezi-e.

E tekintetben a szamitégépi program hasznalati kézikonyve ezen elemeinek a tobbszorozését érintd, a
2001/29 iranyelv tekintetében torténd vizsgélatnak azonosnak kell lennie, fiiggetleniil attél, hogy egy
masodik program létrehozasardl, vagy ezen utdbbi program hasznalati kézikonyvének a létrehozasardl
van-e szo.

Kovetkezésképpen a fenti megfontoldsokra tekintettel a nyolcadik és a kilencedik kérdésre azt a valaszt
kell adni, hogy a 2001/29 iranyelv 2. cikkének a) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a szerzéi jogi
védelem alatt all6 szamitdgépi program hasznalati kézikonyvében leirt egyes elemeknek valamely mas
szamitégépi programban, vagy e program haszndlati kézikonyvében torténd tobbszorozése az e
kézikonyvon fenndll6 szerzéi jog megsértésének mindsiilhet, ha e tobbszorozés a szerzéi jogi védelem
alatt allé szamitégépi programra vonatkozé hasznalati kézikonyv szerzdje sajat szellemi alkotdsdnak a
kifejez6dését képezi, mely utébbi feltétel teljesiilését a nemzeti birésagnak kell ellendriznie.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag elétt
folyamatban 1évé6 eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsiag (nagytandacs) a kovetkezéképpen hatarozott:

1) A szamitégépi programok jogi védelmérdl szolo, 1991. majus 14-i 91/250/EGK tanacsi
iranyelv 1. cikkének (2) bekezdését gy kell értelmezni, hogy sem a szamitogépi program
funkcionalitisa, sem a szamitdogépi program keretében a program bizonyos funkcidéinak a
hasznalata céljabodl alkalmazott programnyelv és adatfijlformatum nem mindsiil e program
kifejezési formajanak, és ekként nem részesill ezen irianyelv értelmében a szamitogépi
programok szerzoi jogi védelmében.
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A 91/250 iranyelv 5. cikkének (3) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az a személy, aki
valamely szamitéogépi program engedélyezett példanyaval rendelkezik, a szerzoi jog
jogosultjanak engedélye nélkiill megfigyelheti, tanulmanyozhatja vagy kiprébalhatja e
program miikodését abbol a célbdl, hogy az emlitett program elemeinek alapjat képezo
otleteket és elveket meghatirozza, ha az emlitett engedély keretébe tartozé miiveleteket,
vagy olyan betdpldlasi és futtatdsi miiveleteket végez, amelyek sziikségesek a szamitogépi
program hasznalatihoz, azzal a feltétellel, hogy mindez nem sértheti a szerzoi jog
jogosultjanak az e programon fennallé kizardlagos jogat.

Az informicios tarsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak
osszehangolasardl szold, 2001. majus 22-i 2001/29/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv
2. cikkének a) pontjat ugy kell értelmezni, hogy a szerzdi jogi védelem alatt allé6 szamitogépi
program hasznalati kézikonyvében leirt egyes elemeknek valamely mas szamitogépi
programban, vagy e program hasznalati kézikonyvében torténdé tobbszorozése az e
kézikonyvon fennallé szerzéi jog megsértésének mindsiilhet, ha e tobbszorozés a szerzdi jogi
védelem alatt allé szamitégépi programra vonatkozé hasznalati kézikonyv szerzoje sajat
szellemi alkotasinak a kifejezodését képezi, mely utobbi feltétel teljesiilését a nemzeti
birosagnak kell ellendriznie.

Alairasok
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