CAMPSA ESTACIONES DE SERVICIO

A BIROSAG ITELETE (nyolcadik tanacs)
2011. janius 9.*

A C-285/10. sz. tigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targya-
ban, amelyet a Tribunal Supremo (Spanyolorszdg) a Bir6saghoz 2010. junius 7-én ér-
kezett, 2010. aprilis 26-i hatirozataval terjesztett el6 az el6tte

a Campsa Estaciones de Servicio SA

és

az Administracion del Estado

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (nyolcadik tanics),

tagjai: K. Schiemann tandcselnok, A. Prechal és E. Jarasiunas (el6add) birdk,

fétandcsnok: J. Mazdk,
hivatalvezetd: C. Stromholm tanécsos,

* Az eljaras nyelve: spanyol.
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tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2011. marcius 31-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elSterjesztett észrevételeket:

— a Campsa Estaciones de Servicio SA képviseletében F. Bonastre Capell abogado,

— a spanyol kormany képviseletében kezdetben B. Plaza Cruz, késébb S. Centeno
Huerta, meghatalmazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében 1. Martinez del Peral és R. Lyal, meghatalma-
zotti minéségben,

tekintettel a fétandcsnok meghallgatdsat kovetéen hozott hatdrozatra, miszerint az
gy elbirdldséra a fétandcsnok inditvanya nélkiil keriil sor,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabdalyainak Osszehangoldsar6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes
addalap-megallapitasrdl sz616, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv
(HL L 145, 1. 0.; magyar nyelv( kiillonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovabbiakban:
hatodik irdnyelv) értelmezésére vonatkozik.
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E kérelmet a Campsa Estaciones de Servicio SA (a tovabbiakban: Campsa) és az
Administracién del Estado kozott az Oficina Nacional de Inspeccién (nemzeti ellen-
6rzési hivatal) altal az 1993. évi hozzaadottérték-addra (a tovabbiakban: HEA) vonat-
kozédan kibocsatott megfizetésre kotelezés targyaban folyamatban 1évé eljards kereté-
ben terjesztették elé.

Jogi hattér

Az unids jog

A hatodik irdnyelv 2. cikkének 1. pontja értelmében HEA al4 tartozik ,,az adéalany 4ltal
belf6ldon ellenszolgéltatds fejében teljesitett termékértékesités és szolgaltatasnyujtas”

A hatodik irdnyelv 5. cikkének (6) és (7) bekezdése eléirja:

»(6) Az ellenérték fejében torténé teljesitéssel egy tekintet ald tartozik, ha a terméket
az addalany a sajat vallalkozasabodl személyes sziikségletei, alkalmazottainak sziikség-
letei kielégitése végett, vagy ingyenes juttatasként, vagy dltaldban vallalkozasidegen
célokra vonja ki [helyesen: véllalkozdsidegen célokra forditja], ha a kérdéses termék
vagy annak alkotérészei utdn az el6zetesen felszamitott [HEA]-t teljesen vagy részben
levonték [helyesen: levonhat6 volt]. Az iizleti céld termékmintdkra vagy kis értékii
ajaindékokra azonban ez nem vonatkozik.
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(7) A tagallamok ellenérték ellenében torténd értékesitéssel azonos elbiralds ald von-
hatjék a kovetkezdket:

7”7

az adoalany altal tzletvitele keretében el8dllitott, dsszedllitott, kitermelt, meg-
munkalt vagy feldolgozott, vasarolt vagy behozott termékek tizleti célra torténd
felhasznaldsa, amennyiben az ilyen terméknek egy mdsik adéalanytdl valé meg-
szerzése nem jogositana fel a [HEA] teljes levonaséra [helyesen: amennyiben ezen
termék valamely masik ad6alanytol torténé beszerzése utani elézetesen felszami-
tott HEA nem lenne teljesen vagy részben levonhaté];

a terméknek az addalany dltal egy nem addkoteles tevékenységhez torténd fel-
hasznélasa, ha e termék beszerzése vagy felhasznaldsa — az a) pontnak megfelels-
en — az elézetesen felszamitott [HEA] teljes vagy részleges levonaséra jogositotta
[helyesen: ha ezen termék beszerzése vagy az a) pontnak megfelel6 felhasznalasa
utan az el6zetesen felszamitott HEA teljesen vagy részben levonhaté volt];

[...] a termékek valamely addalany vagy jogutddja éltal torténd megtartdsa az add-
koteles gazdasagi tevékenység folytatdsanak megsziintetése utdn, ha e termékek
beszerzése vagy felhasznéldsa — az a) pontnak megfelelGen — teljes vagy részleges
addlevonadsra jogositotta [helyesen: ha ezen termékek beszerzése vagy az a) pont-
nak megfeleld felhasznaldsa utan az elézetesen felszamitott HEA teljesen vagy
részben levonhaté volt]”

A hatodik iranyelv 6. cikkének (2) és (3) bekezdése a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(2) Ellenérték fejében nyujtott szolgaltatasnak mindsiil a kovetkez:

a)

a véllalkozas eszkozeinek felhaszndldsa az addalany sajit, illetve alkalmazottai
sziikségleteinek kielégitésére vagy éltalaban véllalkozasidegen célokra, ameny-
nyiben az ilyen eszkozok az el6zetesen felszamitott [HEA] teljes vagy részleges
levondsara jogositanak;
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b) az addalany altal ingyenesen végzett szolgéltatdsnyujtés sajat, illetve alkalmazot-
tai sziikségleteinek kielégitésére vagy éltalaban vallalkozdsidegen célokra.

(3) [...] a tagallamok [...] az ellenérték fejében nyujtott szolgaltatdssal azonos elbira-
lasban részesithetik az ad6alany sajat vallalkozdsa részére nyujtott szolgaltatisat azon
esetben, ha azt egy mésik addalany végezte volna, és e szolgaltatasnyujtis nem jogosi-
totta volna az elzetesen felszdmitott [HEA] teljes levonasara [helyesen: amennyiben
e szolgéltatasnyujtds utdn el6zetesen felszdmitott HEA nem lett volna teljes mérték-
ben levonhat6 abban az esetben, ha azt egy mésik adéalany végezte volna]”

A hatodik irdnyelv 11. cikke belfoldi HEA-alapra vonatkozd A. részének (1) bekezdése
kimondja:

»Az adobalap a kovetkez6:

a) ab), c) és d) pontban nem emlitett termékértékesités és szolgaltatasnyijtés tel-
jesitése esetén minden, ami a teljesités ellenértékét képezi, amelyet az atadd
[helyesen: az eladd] vagy a szolgdltatast teljesité ezért az értékesitésért az atve-
v6t6l [helyesen: vev6tdl], a szolgdltatds cimzettjétdl vagy harmadik személytél
kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen értékesités draval kozvetlenill 6sszefiiggd
tdmogatasokat;

b) az 5. cikk (6) és (7) bekezdése szerinti termékértékesitések esetén a termékek,
illetve a hasonld termékek vételdra, vagy vételar hidnydban a termékértékesités
id6épontjaban meghatdrozott 6nkoltségi ar;
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c) a 6. cikk (2) bekezdésében emlitett értékesités esetében az ad6alanynak a szolgal-
tatds teljesitése érdekében felmeriilt kiadésa;

d) aé6. cikk (3) bekezdésében emlitett szolgaltatdsnyujtas esetében a vonatkozé szol-
galtatds szabadpiaci forgalmi értéke.

A hatodik iranyelv 27. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) A Tandcs, a Bizottsag javaslatara egyhangilag minden tagallamot felhatalmazhat
arra, hogy ezen irdnyelvtél eltéré killonos intézkedéseket vezessen be az adokivetés
egyszerUsitésére, vagy az addkijatszasok és adokikertilések megakadalyozdsara. Az
addkivetés egyszer(isitésére szolgdld intézkedések a végsé fogyasztis stadiumédban
esedékes ad6 Osszegét csak jelentéktelen mértékben befolyasolhatjak.

(2) Azon tagédllam, amely az (1) bekezdésben megjel6lt intézkedéseket be kivin-
ja vezetni, tajékoztatja ezekrdl a Bizottsagot, és minden sziikséges adatot kozol a
Bizottsaggal.

(3) A Bizottsig a tobbi tagillamot egy hénapon belil értesiti a tervezett
intézkedésekrol.

(4) A Tandcs hatdrozatat elfogadottnak kell tekinteni, ha a (3) bekezdés szerinti koz-
lemény kozzététele utan két hénapon beliil sem a Bizottsag, sem valamelyik tagallam
nem kérelmezi, hogy az tigyet a Tandcsban targyaljak meg.
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(5) Azon tagallamok, amelyek 1977. janudr 1-jén a fenti (1) bekezdésben meghataro-
zott tipusu kiilonos intézkedéseket alkalmaztak, fenntarthatjdk azokat, amennyiben
errdl a Bizottsagot 1978. janudr 1. el6tt értesitik, tovdbbd azzal a feltétellel, hogy e
killonos intézkedések — amennyiben az addkivetést egyszer(sitd intézkedésekrdl van
sz6 — a fenti (1) bekezdésben megéllapitott kovetelménynek megfelelnek.”

A hatodik iranyelv 11. cikkétdl és 28e. cikkétdl eltéré intézkedés alkalmazasanak a
Spanyol Kirdlysag részére torténd engedélyezésérdl sz616, 2006. majus 15-i 2006/387/
EK tandcsi hatdrozat (HL L 150., 11. o.) a hatodik irdnyelv 27. cikkének (1)—(4) be-
kezdésében eléirt eljarasnak megfeleléen engedélyezte a Spanyol Kirdlysag szama-
ra, hogy a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjdban el6irt
addalap-megallapitas altalanos szabdlyatdl eltérs intézkedést vezessen be. E hatdrozat
1. cikke kimondja:

»[.-.] @ Spanyol Kirdlysdg felhatalmazast kap arra, hogy a termékértékesités, szolgal-
tatdsnyudjtas vagy Kozosségen belilli beszerzés addalapjat megegyezének tekintse a
szabadpiaci forgalmi értékkel [...], ha az ellenérték jelentsen alacsonyabb, mint a
szabadpiaci forgalmi érték, és a szolgaltatas cimzettje, vagy K6zosségen beliili beszer-
zés esetén a beszerzd [...] nem rendelkezik teljes ad6levonasi joggal.

Ezt az intézkedést csak akkor lehet alkalmazni, ha a cél az adékikeriilések és addkijat-
szasok megakadélyozasa, valamint ha azt az ellenértéket, amelyen az addalap egyéb-
ként alapulna, a tagéllam jogszabadlyai dltal meghatarozott csaladi, iranyitasi, tulajdo-
ni, pénziigyi vagy jogi kapcsolatok befolyasoltdk. [...]”

A hatodik irdnyelv 11. cikkének A. részét médositotta a 77/388/EGK irdnyelvnek a
hozzaadottérték-ado kivetésére vonatkozé eljirds egyszertsitése, illetve az addkijat-
szds vagy adodkikeriilés megakadélyozasara szolgdld egyes intézkedések tekintetében
torténé modositasardl, valamint egyes, eltéréseket biztosité hatdrozatok hatdlyon
kiviil helyezésérdl szol6, 2006. julius 24-i 2006/69/EK tandcsi iranyelv (HL L 221.,
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9. 0.). A 2006/69 iranyelv tobbek kozott kiegészitette a hatodik irdnyelv 11. cikkének
A. részét egy Gj (6) bekezdéssel. Ezen utdbbi értelmében az adokijatszas vagy addki-
keriilés megel6zése céljabol a tagallamok intézkedéseket hozhatnak annak biztositdsa
érdekében, hogy a termékértékesités vagy szolgaltatasnyujtds addalapja a szabadpiaci
forgalmi érték legyen, amennyiben az ellenérték a koriilményektdl fiiggéen e szabad-
piaci forgalmi értéknél alacsonyabb vagy magasabb, és amennyiben a termékértékesi-
tés vagy szolgaltatasnyujtas felei kozott kapcsolat 4ll fenn.

A 2006/69 iranyelv hatalybalépésekor lejart a Spanyol Kiralysagnak a 2006/387 hata-
rozat alapjan nyujtott engedély.

Azéta a jelenleg hatilyos, a kozos hozzaadottértékadd-rendszerrdl szold, 2006. no-
vember 28-i 2006/112/EK tandcsi iranyelv (HL L 347., 1. o) 80. cikke biztositja a tag-
allamoknak azt a lehetdséget, hogy a kapcsolt felek kozotti tigyletek esetében és az
addkijatszas vagy addkikeriilés megakaddalyozasa érdekében, intézkedéseket hozza-
nak annak biztositasa érdekében, hogy az addalap az iigylet szabadpiaci forgalmi ér-
téke legyen.

A nemzeti jog

A hozzaadottérték-adordl sz6l6, 1992. december 28-i 37/1992. torvény (Ley 37/1992
del Impuesto sobre el Valor Afnadido; az 1992. december 29-i BOE 312. szdma,
44247. 0.) 78. cikke (1) bekezdésének az alapiigy tényélldsanak idépontja szerinti sz6-
vege (a tovabbiakban: 37/1992. térvény) a kovetkez6képpen dllapitotta meg az adé-
alap meghatarozasanak altalanos szabdlyat:

»Az add alapja az addkoteles iigyletek ellenértékének a fogyasztétdl vagy harmadik
személytdl szarmazo teljes Osszege”
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A 37/1992. torvény 79. cikkének (5) bekezdése azonban a kovetkezdket irja elé:

»Amennyiben kapcsolat ll fenn az addkoételes tigyletekben részt vevé addalanyok
kozott, és a szokdsos piaci drakndl lényegesen alacsonyabb arakat alkalmaznak, az
addalap nem lehet kisebb, mint amennyi a fenti (3) és (4) bekezdésben foglalt rendel-
kezések alkalmazdsa esetén lenne”

A 37/1992. torvény a (3) és (4) bekezdésében megdllapitotta az addalap meghatdro-
zasanak azokra az esetekre vonatkozé kiilonos szabalyait, amelyekben a termékek
kivondsa vagy felhaszndldsa és a szolgédltatasnyujtas az adodalany sajat sziikségletei-
nek a kielégitésére torténik. Ezek az esetek megfelelnek a hatodik irdanyelv 5. cikkének
(6) bekezdésében és 6. cikkének (2) bekezdésében emlitett helyzeteknek.

A 2006/69 iranyelv elfogadasat kovetden az addkijatszas megel6zése érdekében sziik-
séges intézkedésekrdl sz61d, 2006. november 29-i 36/2006. torvény (Ley 36/2006 de
medidas para la prevencién del fraude fiscal; a 2006. november 30-i BOE 286. sz4-
ma, 42087. o0.) moédositotta a 37/1992. torvény 79. cikkének (5) bekezdését. E ren-
delkezés szovegét kiigazitottdk, hogy tiikrozze a 2006/69 iranyelv éltal a hatodik
irdanyelv 11. cikkének A. részében bevezetett mddositasokat, tobbek kozott e cikk j
(6) bekezdését.

Az alapiigy és az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

1993. december 31-én a Campsa szdmos, Spanyolorszag tertiletén taldlhat6 tolt6allo-
madst adott el a Repsol Combustibles Petroliferos SA-nak 1732419313 ESP-ért. Nem
vitatott, hogy a 37/1992. torvény 79. cikkének (5) bekezdése értelmében vett, kapcsolt
felek kozott létrejott tigyletrdl van sz6.
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1998. jdlius 7-én a spanyol addhivatal arrdl tdjékoztatta a Campsat, hogy nem ért
egyet az 1993. évi HEA-bevallasaval, mivel gy vélte, hogy ezen elad4sra a 37/1992.
torvény 79. cikkének (5) bekezdésében elbirt addalap-meghatérozési szabdlyt kellett
volna alkalmazni, mivel azt az érintett felek kozotti kapcsolat jellemezte, és mivel ezen
utébbiak olyan arban egyeztek meg, amely a piaci drakndl lényegesen alacsonyabb
volt. Az adéhivatal igy 4 076 112 060 ESP-ban éllapitotta meg a helyes adéalapot.
1998. december 11-én kibocsatottak egy, az 1993. év tekintetében ezen adéalapra ala-
pitott HEA-ra vonatkozé megfizetésre kotelezést.

A Tribunal Econémico-Administrativo Central (kozponti gazdasagi és kozigazgatasi
birdsag) 2001. februdr 21-i hatdrozatdval megerGsitette ezt a megfizetésre kotelezést.
A Campsa keresetet inditott e hatdrozattal szemben az Audiencia Nacional kozigaz-
gatési kollégiumdnak tandcsa el6tt, amely e keresetet a 2004. dprilis 30-i itéletével
elutasitotta. A Campsa ezen itélettel szemben feltilvizsgalat irdnti kérelmet nydjtott
be a kérdést elSterjesztd birdsaghoz.

A Tribunal Supremo gy véli, hogy az el6tte folyamatban 1évé tigy eldontéséhez tob-
bek kozott meg kell llapitani, hogy az adéalap hatodik irdnyelv 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontjaban el6irt meghatdrozasdnak dltaldnos szabélyat kotelez6-
en alkalmazni kell-e a kapcsolt felek kozotti tigyletekre, amely irdnyelv nem tartalmaz
ilyen esetekben alkalmazandé addalap-meghatarozasi killongs szabalyt.

A Tribunal Supremo azon a véleményen van, hogy az uniés jog értelmezése ésszert
kétségeket vet fel. Megjegyzi, hogy a Birdsag itélkezési gyakorlata mintha ezen éltala-
nos szabaly alkalmazdsa mellett szélna, és hogy csak a széban forgé kotelezést kove-
téen kapott engedélyt a Spanyol Kiralysag az attdl valé eltérésre. A Tribunal Supremo
hangstlyozza, hogy azonban a 2006/69 iranyelv hatalybalépése 6ta a tagallamoknak
lehetdségiik van elézetes engedély nélkiil az adbéalap meghatirozéasara olyan eltérd
kiilonos intézkedéseket megallapitaniuk, mint amelyeket a 2006/387 hatarozat en-
gedélyezett, és hogy e lehet6ség tovabbra is fennall a 2006/112 iranyelvben. Ezen-
kiviill az Abogado del Estado a Tribunal Supremo el6tt azzal érvel, hogy a 37/1992.
torvény 79. cikke (5) bekezdésének alkalmazdsa nem volt ellentétes az uniés joggal,
még a 2006/387 hatarozat elfogadasa el6tt sem, tobbek kozott azért, mert a hatodik
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iranyelv lehet6vé tette a szokasos piaci érték alkalmazdsat abban az esetben, ha a ha-
todik irdnyelv 5. cikke (6) bekezdésének és 6. cikke (2) bekezdésének megfeleléen a
termékek kivondsa vagy felhasznéldsa és a szolgaltatdsnydjtas az addalany sajat sziik-
ségleteinek a kielégitésére tortént.

E korillmények kozott a Tribunal Supremo Ggy hatdrozott, hogy az eljarast felfiiggesz-
ti, és a kovetkezé kérdést terjeszti a Birdsag elé el6zetes dontéshozatalra:

»Lehet6vé teszi-e [hatodik irdnyelv] a tagallamok szdmédra, hogy olyan tigyletek eseté-
ben, amelyeknél a felek kozott kapcesolat all fenn, és a szokasos piaci arnal 1ényegesen
alacsonyabb drakat alkalmaznak, ezen irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének
a) pontjaban altalanos szabalyként meghatérozottol — az ellenértéktdl — eltérd addala-
pot hatdrozzanak meg a termékek és szolgaltatdsok kivondsdra vonatkozo szabélyok
alkalmazdsdnak kiterjesztésével (amint azt a [37/1992.] térvény 79. cikkének (5) be-
kezdése tette a [...] 36/2006 torvény altali mdédositast megel6z6en), anélkiil hogy az
emlitett iranyelv 27. cikkében meghatarozott kiilonds eljarast alkalmazndk az altala-
nos szabalytdl valé eltérésre vonatkozé engedély megszerzése érdekében, amellyel a
[Spanyol Kiralység] a [2006/387] hatdrozat elfogadasaig nem rendelkezett?”

Az elézetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdésrol

Kérdésével a kérdést elGterjeszté birdsag azt szeretné megtudni, hogy a hatodik
iranyelvet ugy kell-e értelmezni, hogy azzal nem ellentétes az, ha valamely tagallam a
kapcsolt felek kozotti olyan tigyletek esetében, amelyek sordn a szokdsos piaci drnal
lényegesen alacsonyabb arban allapodnak meg, a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontjaban dltaldnos szabélyként meghatdrozottdl eltéré ado-
alap-meghatarozasi szabélyt alkalmaz, kiterjesztve ezen tigyletekre a hatodik iranyelv
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5. cikkének (6) bekezdése és 6. cikkének (2) bekezdése értelmében vett, az ad6alany
sajat sziikségletei kielégitésére torténd termékkivondsra vagy -felhaszndlasra és szol-
géltatasnyujtasra vonatkozé addalap-meghatdrozasi szabdly alkalmazdséat, mikozben
e tagillam nem folytatta le az emlitett irdnyelv 27. cikkében meghatdrozott eljarast
az emlitett dltaldnos szabalytdl vald ilyen eltéré intézkedés bevezetésére vonatkozo
engedély megszerzése érdekében.

A spanyol kormany gy véli, hogy valamely tagallam olyan kortilmények kozott, mint
amelyeket a 37/1992. térvény 79. cikkének (5) bekezdése el6ir, jogszeriien allapithat
meg a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének a) pontjdban eléirt altald-
nos adoalaptol eltéré addalapot. E nemzeti rendelkezés megfelel az adésemlegesség és
az egyenld bandsmod elvének, valamint megfelel a hatodik irdnyelvnek, mivel annak
célja az addkijatszas elleni kiizdelem. Megjegyzi tovdbbd, hogy a tagillamok szdmara
a 2006/69 iranyelv tette lehet6vé, hogy ilyen tipusu eltérd intézkedéseket vezessenek
be, és az a 2006/112 irdnyelvben tovabbra is fennall.

Ezzel szemben a Campsa és az Eurdpai Bizottsig azon a véleményen van, hogy a ha-
todik irdnyelv 2006/69 iranyelvvel bevezetett mddositist megel6z6en nem tette le-
het6vé a tagdllamoknak, hogy olyan kortilmények kozott, mint amelyeket a 37/1992.
torvény 79. cikkének (5) bekezdése el6ir, a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (1) be-
kezdésének a) pontjaban eldirt szabalytdl eltéré addalap-meghatarozasi szabalyt dlla-
pitsanak meg, anélkiil hogy megszerezték volna az ugyanezen iranyelv 27. cikkében az
ilyen eltéré intézkedés bevezetésére vonatkozd engedélyt.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy egyrészt valamely tigylet hatodik irdnyelv
2. cikke értelmében vett ,ellenszolgiltatds fejében” teljesitett tigyletként valé ming-
sitésének a lehet6sége kizdrdlag a termékértékesités vagy a szolgaltatasnyijtds és az
addalany dltal ténylegesen kapott ellenszolgaltatds kozotti kozvetlen kapcsolat fenn-
allasat feltételezi. Igy e mindsitésre tekintettel irrelevéns az a tény, hogy a gazdasé-
gi tigylet az onkoltségi arndl magasabb vagy alacsonyabb aron, kovetkezésképpen a
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szokasos piaci értéknél magasabb vagy alacsonyabb dron valsul-e meg (ldsd ebben az
értelemben a C-412/03. sz. Hotel Scandic Gasaback iigyben 2005. januér 20-dn hozott
itélet [EBHT 2005., I-743. 0.] 22. pontjat). Ugyanez vonatkozik az tigylet felei kozott
esetlegesen fennallé kapcsolatra.

Maisrészt a hatodik irdnyelv 5. cikke (6) és (7) bekezdésének és 6. cikke (2) és (3) bekez-
désének szovege értelmében, amely egyes {ligyleteket, amelyek esetében az adéalany
tulajdonképpen nem kap ellenértéket, az ellenszolgéltatds fejében teljesitett tigyle-
tek kozé sorolja, a hatodik iranyelv 11. cikke A. része (1) bekezdésének b)—d) pont-
jaban el6irt ad6alap-meghatdrozasi szabdlyok célja az, hogy azokat csak az ingyenes
tigyletekre alkalmazzdak (ldsd ebben az értelemben a fent hivatkozott Hotel Scandic
Gasabick iigyben hozott itélet 24. pontjat).

Ebbdl kovetkezik, hogy amennyiben ellenértékben allapodtak meg, és azt ténylegesen
kifizették az ad6alanynak kozvetlentl az altala értékesitett termékért vagy nydjtott
szolgaltatasért cserébe, ezt az tigyletet ellenszolgaltatds fejében teljesitett tigyletnek
kell mindsiteni még akkor is, ha kapcsolt felek kozott valdsult meg, és ha a megilla-
pitott és ténylegesen kifizetett ar lényegesen alacsonyabb is a szokasos piaci arnal. Az
ilyen tigylet addalapjat kovetkezésképpen a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (1) be-
kezdésének a) pontjaban el6irt dltalanos szabaly alapjan kell meghatarozni.

Mairpedig az dllandé itélkezési gyakorlat értelmében ezen éltaldnos szabdlynak meg-
feleléen az ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesités vagy szolgaltatas-
nyujtas addalapja azon ellenérték, amelyet az addalany e tekintetben ténylegesen kap.
Ez az ellenérték szubjektiv — azaz ténylegesen megkapott — érték, és nem pedig objek-
tiv feltételek alapjan becsiilt érték. Ezenkivil ennek az ellenértéknek pénzdsszegben
kifejezhetének kell lennie (a fent hivatkozott Hotel Scandic Gésaback tigyben hozott
itélet 21. pontja és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).
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E tekintetben valéban igaz — amint a spanyol kormany emlékeztet —, hogy az egyen-
16 bandsméd elve, amelynek az addsemlegesség elvének kiillonos kifejezédése a
masodlagos unioés jog szintjén és az addzds egyedi agazatiban, megkoveteli, hogy
a hasonld helyzeteket ne kezeljék kiillonb6z8en, kivéve ha a megkiilonboztetés ob-
jektive indokolt (a C-309/06. sz. Marks & Spencer-iigyben 2008. aprilis 10-én ho-
zott itélet [EBHT 2008., I-2283. 0.] 49. és 51. pontja, valamint a C-174/08. sz. NCC
Construction Danmark {igyben 2009. oktéber 29-én hozott itélet [EBHT 2009.,
[-10567. 0.] 44. pontja).

Azonban, amennyiben olyan tigyletek, mint amelyekrél az alapiigyben sz6 van, ame-
lyekben az szokésos piaci arnal 1ényegesen alacsonyabb arban dllapodnak meg, ennek
ellenére ellenszolgaltatas fejében teljesitett olyan tigyleteknek mindsiilnek, amelyek-
ben az adé alapjdul szolgdlé tényleges ellenértéket megkaptik, az egyenld banasmaéd
elve 6nmagaban nem irhatja el§ azokra azon addalap-meghatarozasi szabalyok al-
kalmazdsat, amelyeket ingyenes {igyletek esetében irtak el8, és amelyek a tényleges
ellenérték hidnydban ilyen addalap objektiv kritériumok alapjan torténé becslésére
iranyulnak, mivel az tigyletek e két tipusa nem hasonlé.

Tovabba e tekintetben emlékeztetni kell arra is, hogy az unids jogalkotd el6irta, hogy
a hatodik irdnyelv 27. cikke rendelkezéseinek megfelel6en a tagillamok, ha sziikséges,
felhatalmazhatdék az ezen iranyelv szabalyaitél és tobbek kozott annak 11. cikke A. ré-
sze (1) bekezdésének a) pontjaban el6irt szabalytol valo eltérésre (lasd tobbek kozott a
fent hivatkozott Hotel Scandic Gasabdck tigyben hozott itélet 26. pontjat).

Azonban a Bir6sag maér agy itélte meg, hogy 4j kiilonos, a hatodik iranyelvtdl eltérd in-
tézkedések csak azzal a feltétellel felelnek meg az unids jognak, ha egyrészt az emlitett
irdnyelv 27. cikkének (1) bekezdésében emlitett célkit(izések keretein beliill maradnak,
masrészt pedig ha azokrdl értesitik a Bizottsagot, és azokat hallgatélagosan vagy kife-
jezetten az ugyanezen cikk (1)—(4) bekezdésében meghatarozott feltételek mellett en-
gedélyezi a Tanics (az 5/84. sz. Direct Cosmetics tigyben 1985. februdr 13-an hozott
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itélet [EBHT 1985., 617. 0.] 24. pontja és a C-62/93. sz. BP Supergaz tigyben 1995.
julius 6-an hozott itélet [EBHT 1995., 1-1883. o.] 22. pontja). Ezenkiviil valamely tag-
allam az EK-Szerz3dés (jelenleg EUM-Szerz$dés) megsértése nélkiil nem hivatkozhat
az addalannyal szemben az hatodik irdnyelv rendszerétdl eltérd olyan rendelkezésre,
amelyet az emlitett irdnyelv 27. cikkének (2) bekezdésében eldirt értesitési kotele-
zettség figyelmen kiviil hagyédsaval fogadtak el (14sd ebben az értelemben a fent hi-
vatkozott Direct Cosmetics tigyben hozott itélet 37. pontjat és a C-494/04. sz. Heintz
van Landewijck tigyben 2006. junius 15-én hozott itélet [EBHT 2006., 1-5381. o.]
48. pontjét).

Meg kell dllapitani, hogy az olyan rendelkezés, mint a 37/1992. térvény 79. cikkének
(5) bekezdése a hatodik irdnyelv 27. cikkének (1) bekezdése értelmében vett 4j eltérd
intézkedésnek mindsiil. Ugyanis, bir — amint a spanyol kormény a targyalds sordn
érvelt — e 79. cikk (5) bekezdése megfelel egy olyan rendelkezésnek, amelyet a spa-
nyol jogba a hozzdadottérték-adérdl sz4l6, 1985. augusztus 2-i 30/1985. torvény (Ley
30/1985 del Impuesto sobre el Valor Aniadido; az 1985. augusztus 9-i BOE 190. szama,
25214. o.) iiltetett at, amellyel a Spanyol Kirdlysag az Eurépai Kozosségekhez torténd
csatlakozasara tekintettel tobbek kozott atiiltette belsé jogaba a hatodik irdnyelvet, e
rendelkezés elfogaddsa 1977. janudr 1-je utdn tortént.

Mairpedig csatlakozés esetén az unios jogban eldirt valamely idépontra torténd hivat-
kozés a csatlakozasi okmény vagy valamely mds unios jogi aktus eltér6 rendelkezése
hidnydban a csatlakozé allamra is vonatkozik, még akkor is, ha ezen idépont korab-
bi, mint a csatlakozds ddtuma (a C-366/05. sz. Optimus — Telecomunicagdes tigyben
2007. janius 21-én hozott itélet [EBHT 2007., I-4985. o.] 32. pontja). A Spanyol Ki-
ralysédggal kapcsolatban ezen 1977. janudr 1-jei id6pont nem képezte kiigazitds tar-
gyat sem a Spanyol Kirdlysag és a Portugal Koztarsasag csatlakozasanak feltételeirdl
és a szerz6dések kiigazitasarol sz6l6 okmanyban (HL 1985. L 302., 23. 0.), sem pedig
mas aktusban. Nem tekinthetd tehat tigy, hogy az olyan rendelkezés, mint a 37/1992.
torvény 79. cikkének (5) bekezdése, a hatodik iranyelv 27. cikke (5) bekezdésének ha-
talya ald tartozna.

Ebbdl kovetkezik, hogy a 37/1992. torvény 79. cikke (5) bekezdésének Spanyol Ki-
ralység dltali elfogaddsa a hatodik iranyelv 27. cikkének (1)—(4) bekezdésében el6irt
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eljaras ala tartozik, igy ezen eljardsnak megfelelGen arrél értesitést kell kiildeni, és
engedélyeztetni kell. Marpedig vitathatatlan, hogy az alaptigy tényallasanak id6pont-
jaban e nemzeti rendelkezés nem képezte ilyen értesités és engedély targyat, és nem
bizonyitottak, hogy a 30/1985. torvényben szereplé megfelel6 rendelkezés esetében
masképp lett volna. Kovetkezésképpen az a tény, hogy egy ilyen eltéré intézkedésrol
az emlitett id6pontban nem kiildtek értesitést, és azt nem engedélyeztették a hatodik
irdnyelv 27. cikkének (1)—(4) bekezdésében eldirt eljardsnak megfelel6en, elegendd
annak megallapitasihoz, hogy azt nem lehet valamely tagallamban alkalmazni, és arra
nem lehet hivatkozni valamely adéalannyal szemben.

Valéban, amint a spanyol kormény a targyaldson megjegyezte, a Birésag a fent hi-
vatkozott Heintz van Landewijck tigy 50. pontjaban ugy itélte meg, hogy valamely
eltéré intézkedésre vonatkozo késedelmes értesitésnek és az értesités elmaradasanak
az arra val6 hivatkozhatdsigra tekintettel nem ugyanazok a kovetkezményei. Azon-
ban e megallapitds elszor is olyan helyzetre vonatkozott, amelyben a széban forgd
eltéré intézkedés egyrészt a hatodik irdnyelv 27. cikke (5) bekezdésének hatélya ald
tartozott, amely helyzetet a Bir6sdg megkiillonboztetett az ugyanezen cikk (1) bekez-
désének hatdlya ala tartozé intézkedés helyzetétdl, és mésrészt arrél a hatodik irdny-
elv 27. cikkének (5) bekezdésében megallapitott értesitési hataridé figyelmen kiviil
hagydsaval, azonban a nemzeti birésag el6tt folyamatban 1évé jogvita alapjat képezé
tényallast megel6zden kiildtek értesitést, és masodszor e megéllapitas arra a kérdésre
valaszolt, hogy egy ilyen eltérd intézkedés e késedelmes értesitést kovetden is alkal-
mazhatatlan marad-e (ldsd a fent hivatkozott Heintz van Landewijck iigyben hozott

itélet 47-51. pontjét).

E koriilmények nem hasonlithaték az alapligyben széban forgé koriilményekhez. Ko-
vetkezésképpen az emlitett itéletbl nem lehet azt levonni, hogy abbdl a ténybdl kifo-
lydlag, hogy a hatodik irdnyelv 27. cikke (1) bekezdésének hatélya ald tartozé nemzeti
intézkedés a Bizottsdgnak szdl6 értesités és a Tandcs altali engedély targyat képezte
az alapligy tényallasat kovetGen, e nemzeti rendelkezést az intézkedésre vonatkozé
értesitést megel6z6 tényallasra alkalmazni lehetett.
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Emlékeztetni kell arra is, hogy az addkijatszds veszélye, amellyel szemben a spanyol
kormdny szerint a 37/1992. térvény 79. cikkének (5) bekezdése kivan kiizdeni, csak a
hatodik irdnyelvnek az érintett tagallam éltal benyujthatd, az adokijatszas és addkike-
rillés megakadalyozasa érdekében bevezetett eltérd intézkedésekrdl sz6l6 27. cikkén
alapulé kérelem alapjaul szolgalhat (lasd ebben az értelemben a fent hivatkozott Hotel
Scandic Gasabéck tigyben hozott itélet 26. pontjat), amelyet csak az alapiigy tényalla-
sat kovetéen nydjtottak be.

Végiil tobbek kozott a kérdést elbterjeszté birdsag és a spanyol kormany éltal felho-
zott azon koriilménynek, hogy a 2006/69 irdnyelv hatalybalépése 6ta a tagallamoknak
lehetdségiik van az addkijatszas és addkikeriilés megakadalyozasa érdekében elzetes
engedély nélkiil intézkedéseket hozni annak érdekében, hogy az adéalap az tigylet
szokdsos piaci dra legyen bizonyos olyan kortilmények kozott, amikor az tigylet felei
kozott kapcesolat all fenn, nincs kovetkezménye arra a tényre, hogy az alapiigy tényal-
lasanak id6pontjaban a hatodik irdnyelv nem biztositotta szdmukra ezt a lehetéséget
az ezen iranyelv 27. cikkének (1)—(4) bekezdésében eléirt eljarason tul.

A fenti megallapitasok Osszességébdl kovetkezik, hogy a hatodik irdnyelvet ugy kell
értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha valamely tagdllam a kapcsolt felek k6zott meg-
val6sul6 olyan {igyletek esetében, amelyek sordn a szokdsos piaci arnal lényegesen
alacsonyabb arban édllapodnak meg, az ezen irdanyelv 11. cikke A. része (1) bekezdé-
sének a) pontjiban dltalanos szabélyként meghatarozottdl eltéré addalap-meghaté-
rozasi szabdlyt alkalmaz, kiterjesztve ezen tigyletekre az emlitett irdnyelv 5. cikkének
(6) bekezdése és 6. cikkének (2) bekezdése értelmében vett, az adbalany sajat szitkség-
letei kielégitésére torténd termékkivondsra vagy -felhasznélasra és szolgéltatdsnydj-
tdsra vonatkoz6 addalap-meghatédrozési szabdly alkalmazdsat, mikzben e tagallam
nem folytatta le az ugyanezen irdnyelv 27. cikkében meghatdrozott eljarast az emli-
tett altaldnos szabélytdl valé ilyen eltérd intézkedés bevezetésére vonatkoz6 engedély
megszerzése érdekében.
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A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevd felek szamadra a kérdést el6terjeszt6é
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdséag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birdsag (nyolcadik tandcs) a kovetkez6képpen hatarozott:

A tagillamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak osszehangolasardl —
kozos hozzaadottértékado-rendszer: egységes adodalap-megallapitasrdl szdlo,
1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanicsi iranyelvet ugy kell értelmezni,
hogy azzal ellentétes az, ha valamely tagallam a kapcsolt felek kozott megvalo-
suld olyan iigyletek esetében, amelyek soran a szokasos piaci arnal lényegesen
alacsonyabb arban allapodnak meg, az ezen iranyelv 11. cikke A. része (1) be-
kezdésének a) pontjaban altalanos szabalyként meghatarozottdl eltér6 adéalap-
meghatarozasi szabalyt alkalmaz, kiterjesztve ezen iigyletekre az emlitett irany-
elv 5. cikkének (6) bekezdése és 6. cikkének (2) bekezdése értelmében vett, az
addalany sajat sziikségletei kielégitésére torténd termékkivonasra vagy -felhasz-
nalasra és szolgaltatasnyujtasra vonatkoz6 addéalap-meghatarozasi szabaly al-
kalmazasat, mikozben e tagallam nem folytatta le az ugyanezen iranyelv 27. cik-
kében meghatarozott eljarast az emlitett altalinos szabalytdl valé ilyen eltérd
intézkedés bevezetésére vonatkozo engedély megszerzése érdekében.

Alairdsok
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