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„Fellebbezés – 6/2002/EK rendelet – Az 5., 6., 10. cikk és a 25. cikk (1) bekezdésének 
d) pontja – Közösségi formatervezésiminta-oltalom – Kör alakú promóciós 

terméket ábrázoló, lajstromozott közösségi formatervezésiminta-oltalom – Korábbi 
formatervezési minta – Eltérő összbenyomás – A szerző alkotói szabadságfoka – 
Tájékozott használó – A bírósági felülvizsgálat terjedelme – Tények elferdítése”

P. Mengozzi főtanácsnok indítványa, az ismertetés napja: 2011. május 12.   .    	 I - 10156

A Bíróság ítélete (negyedik tanács), 2011. október 20.   .    .    .    .    .    .    .    .    .    .   	 I - 10178

Az ítélet összefoglalása

1.	 Közösségi formatervezési minták  – Megsemmisítési okok  – Korábbi formatervezési min
tával való ütközés  – Olyan formatervezési minta, amely a tájékozott használóban a 
korábbi formatervezési mintához képest nem kelt eltérő összbenyomást  – Tájékozott 
használó – Fogalom
(6/2002 tanácsi rendelet, 6. cikk, (1) bekezdés, 10. cikk, (1) bekezdés, és 25. cikk, (1) bekez
dés, d) pont)

2.	 Közösségi formatervezési minták – Fellebbezési eljárás – A közösségi bírósághoz benyújtott 
kereset – A Törvényszék hatásköre – Nyilvánvaló értékelési hibák – Az OHIM mérlegelési 
mozgástere
(6/2002 tanácsi rendelet, 61. cikk)
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1.	 A tájékozott használó fogalmát úgy kell 
értelmezni, mint a védjegyjogban alkal
mazandó átlagos fogyasztó (akitől nem 
várnak el semmilyen különleges ismere
tet, és aki általában nem hasonlítja köz
vetlenül össze az ütköző védjegyeket) 
fogalma és a komoly technikai ismere
tekkel rendelkező szakember fogalma 
között elhelyezkedő köztes fogalmat. Így 
a tájékozott használó fogalmát úgy lehet 
értelmezni, mint amely – akár személyes 
tapasztalata, akár az adott ágazatra vo
natkozó kiterjedt ismeretei folytán – nem 
átlagosan figyelmes, hanem különösen 
éber használót jelöl.

A tájékozott használónak a természetéből 
fakad, hogy a szóban forgó formatervezé
si mintákat –  amikor lehetséges  – köz
vetlenül hasonlítja össze. Nem zárható 
azonban ki, hogy az ilyen összehasonlítás 
az érintett területen megvalósíthatatlan 
vagy szokatlan, például sajátos körülmé
nyek vagy a szóban forgó formatervezési 
mintákkal ábrázolt tárgyak tulajdonságai 
miatt. Mivel a közösségi formatervezési 
mintáról szóló 6/2002 rendelet összefüg
gésében nem található erre vonatkozóan 
pontos útmutatás, nem lehet azt megál
lapítani, hogy az uniós jogalkotó szándé
ka arra irányult, hogy a lehetséges forma
tervezési minták értékelését a közvetlen 
összehasonlításra korlátozza.

Ami a tájékozott használó figyelmének 
szintjét illeti, az ilyen használó ugyan nem 
a szokásosan tájékozott, ésszerűen figyel
mes és körültekintő, átlagos fogyasz
tó, aki rendszerint egészében érzékeli a 
formatervezési mintát, és nem vizsgál
ja annak egyes részeit, de nem is olyan 
szakértő vagy szakember, aki képes rész
letesen megfigyelni az ütköző formater
vezési minták között esetlegesen fennálló 
minimális eltéréseket. Így a „tájékozott” 
jelző azt sugallja, hogy a használó –   
bár nem tervező vagy technikai szakér
tő  – ismeri az érintett ágazatban jelen 
lévő különböző formatervezési mintákat, 
bizonyos fokú ismeretekkel rendelke
zik az említett formatervezési mintákat 
rendszerint alkotó elemekről, és az érin
tett árukra irányuló érdeklődéséből adó
dóan azok használata során viszonylag 
magas fokú figyelmet tanúsít.

(vö. 53., 55., 57., 59. pont)

2.	 A Belső Piaci Harmonizációs Hivatal 
(védjegyek és formatervezési minták) 
(OHIM) határozatának hatályon kívül 
helyezése iránt benyújtott keresettel ös�-
szefüggésben a Törvényszék hatáskör
rel rendelkezik arra, hogy teljes körűen 
felülvizsgálja a kérelmező által előterjesz
tett bizonyítékokra vonatkozó, OHIM ál
tali értékelés jogszerűségét.
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Bírósági felülvizsgálatának terjedelmét 
illetően a Törvényszék az OHIM szá
mára  –  különösen amikor annak nagy
mértékben szakmai értékeléseket kell 
elvégeznie  – bizonyos mérlegelési moz
gásteret engedhet, és a fellebbezési ta
nácsok ipari formatervezési mintákra 

vonatkozó határozatai felülvizsgálatának 
terjedelmét illetően vizsgálatát a nyilván
való értékelési hibákra korlátozhatja.

(vö. 66–67. pont)
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