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C-144/10. sz. ügy

Berliner Verkehrsbetriebe (BVG)

kontra

JPMorgan Chase Bank NA, Frankfurt Branch

(a Kammergericht Berlin [Németország]  
által benyújtott előzetes döntéshozatal iránti kérelem)

„Joghatóság polgári ügyben – A 44/2001/EK rendelet 22. cikkének 2. pontja 
és 27. cikke – A székhely szerinti állam bíróságának kizárólagos joghatósága a 

társaság szervei határozatának érvényességére vonatkozó jogviták tekintetében – 
Terjedelem – Szerződés semmisségének megállapítására irányuló, közjogi 
jogi személy által benyújtott, a szervei e szerződés megkötésére vonatkozó 

határozatainak állítólagos érvénytelenségére alapított kereset – Perfüggőség – 
A később indított perben eljáró bíróság eljárás felfüggesztésére vonatkozó 

kötelessége – Terjedelem”

A Bíróság ítélete (harmadik tanács), 2011. május 12.   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .   .  	 I - 3963

Az ítélet összefoglalása

Polgári ügyekben folytatott igazságügyi együttműködés  – Joghatóság és a határozatok el
ismerése a polgári és kereskedelmi ügyekben  – 44/2001 rendelet  – Kizárólagos joghatóság  – 
Társaságokra, illetve más jogi személyekre vonatkozó kérdéseket érintő jogviták
(44/2001 tanácsi rendelet, 22. cikk, 2. pont)



I  -  3962

ÖSSZEFOGLALÓ – C-144/10. SZ. ÜGY

A polgári és kereskedelmi ügyekben a jogha
tóságról, valamint a határozatok elismerésé
ről és végrehajtásáról szóló 44/2001 rendelet 
22.  cikkének 2.  pontját úgy kell értelmezni, 
hogy olyan jogvitára nem alkalmazandó, 
amelynek keretében valamely társaság azzal 
védekezik, hogy valamely szerződés a szer
vei által meghozott, a jogügylet megkötését 
eredményező határozatoknak a létesítő okirat 
megsértése miatti érvénytelensége miatt vele 
szemben hatálytalan.

A hivatkozott rendelkezés kizárólag azon jog
vitákra vonatkozik, amelyeknek fő tárgya e 
társaságok vagy más jogi személyek érvényes
sége, semmissége vagy megszűnése, illetve 
az ezek szervei határozatának érvényessége. 

Ugyanis egy kötelmi jogi jogvita keretében 
minden, a valamely fél szervei által előzőleg 
a szóban forgó szerződés megkötésével kap
csolatosan hozott határozat érvényességére 
vonatkozó kérdést járulékosnak kell tekinte
ni. Az ilyen kötelmi jellegű jogvita nem mutat 
szükségszerűen rendkívül szoros kapcsolatot 
az azon fél székhelye szerinti bíróságokkal, 
amely a saját szervei valamely határozatá
nak állítólagos érvénytelenségére hivatkozik. 
Ezért ellentétes a gondos igazságszolgáltatás
sal, ha az ilyen jogviták az egyik szerződő fél 
társaság székhelye szerinti állam bíróságának 
kizárólagos joghatósága alá tartozzanak.

(vö. 39., 41., 44., 47. pont és a  
rendelkező rész)
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