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,Fellebbezés — Allami tamogatdsok — Adékévetelésrdl valé lemondds — A tdrsasagi adé aléli mentesség
— Tékeemelés — Az dllam dltal koriiltekinté piacgazdasigi maganbefektetéként tanusitott magatartds —
A részvényes allam és a kozhatalmat gyakorld dllam kozotti kiilonbségtételt lehetévé tévo szempontok
— A viszonyitasi alapként szolgalé maganbefektetd meghatdrozdsa — Az egyenldé banasméd elve —
Bizonyitasi teher”

Az itélet osszefoglalasa

1. Allamok dltal nyujtott tdmogatdsok — Fogalom — A magdnbefektets kritériuma szerinti értékelés
— Valamely villalkozds részvényeseként eljaré dllam — Kézhatalmi szervként eljaré dllam -
A magdnbefektetd kritériumdnak alkalmazdsa szempontjabdl torténd kiilonbségtétel

(EK 87. cikk, (1) bekezdés)

2. Allamok dltal nyijtott tamogatdsok — Fogalom — A magdnbefektetd kritériuma szerinti értékelés
— A jogvita tdrgydt képezd miivelet valamennyi relevins elemére és azok Osszefiiggéseire tekintettel
torténd mérlegelés — A tagdllam azon kotelezettsége, hogy olyan objektiv és ellendrizhetd adatokkal
szolgdljon, amelyekbdl kitiinik a tevékenységének gazdasdgi jellege

(EK 87. cikk, (1) bekezdés)

3. Allamok dltal nyujtott tdmogatdsok — Fogalom — Az adékivetelésrél valé lemondds iitjdn
végrehajtott tékeemelés kedvezményében részesiilé dllami vallalat addjogi hitelezbjének és egyetlen
részvényesének mindsiilé, tdmogatdst nyujté tagdllam - A magdnbefektetd kritériumdnak
alkalmazhatosdga

(EK 87. cikk, (1) bekezdés)

4. Allamok dltal nyijtott tdmogatdsok — Fogalom — A magdnbefektetd kritériuma szerinti értékelés
— A magdnbefektetd kritériumdnak az addjogi jellegii intézkedésekre valé alkalmazhatdsdaga

(EK 87. cikk, (1) bekezdés)

1. Azok a feltételek, amelyeknek valamely intézkedésnek meg kell felelnie ahhoz, hogy az EK 87. cikk
szerinti ,tdmogatds” fogalma ald tartozzon, nem teljesiilnek, ha a kedvezményezett allami véllalkozas
az allami forrasok felhasznaldsdval rendelkezésére bocsatott elénnyel azonos elényhoz a rendes piaci
feltételeknek megfelel6 koriilmények kozott is hozzdjuthatott volna, e mérlegelést pedig az allami
véllalkozasok esetében fészabdly szerint a maganbefekteté kritériumanak alkalmazasaval kell
lefolytatni.
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Az olyan helyzetet illetéen, amelyben az allam egyrészt valamely véllalkozas részvényeseként, masrészt
pedig kozhatalmi szervként jar el, azon kérdés mérlegelése sordn, hogy ugyanezen intézkedést rendes
piaci feltételek mellett az dllaméhoz lehetd legkozelebbi helyzetben 1évé maganbefektetd is megtette
volna-e, egyediil az allam részvényesi mindségéhez kapcsolédé eldnyoket és kotelezettségeket kell
figyelembe venni, tekintet nélkiil azokra, amelyek a kozhatalmi mindségéhez kapcsolédnak.

Ugyanis kiilonbséget kell tenni az allam azon szerepei kozott, amikor egyrészt valamely vallalkozas
részvényeseként, masrészt pedig kozhatalmi szervként jar el. Kovetkezésképpen ahhoz, hogy a
maganbefekteté kritériumat alkalmazni lehessen, az sziikséges, hogy az érintett tagallam részvényesi
mindségében, ne pedig kozhatalmi szervként eljarva nydjtson gazdasigi el6nyt a hozzd tartozd
vallalkozasnak.

Ebben az Osszefiiggésben a maganbefekteté kritériuma nem mindsiil olyan kivételnek, amelyet csak
valamely tagdllam kérelmére lehetne alkalmazni, amennyiben fennallnak a kozds piaccal
Osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdsnak az EK 87. cikk (1) bekezdésében meghatdrozott elemei. E
kritérium ugyanis — amennyiben alkalmazandé — azon koriilmények egyikét képezi, amelyeket a
Bizottsdg az ilyen tdmogatds fenndllasanak megéllapitdsa soran koteles figyelembe venni.
Kovetkezésképpen, amennyiben a maganbefekteté kritériuma alkalmazhaténak tdnik, a Bizottsag
feladata, hogy az érintett tagallamot felhivja mindazon relevans informacidk szolgaltatdsira, amelyek
lehet6vé teszik a Bizottsag szdmdara annak ellenérzését, hogy e kritérium alkalmazhatésaganak és
alkalmazdsanak feltételei teljestilnek-e, az ilyen informacidk vizsgalatat pedig a Bizottsag csak akkor
tagadhatja meg, ha az elSterjesztett bizonyitékok a kérdéses beruhdzas végrehajtasardl szolé dontés
meghozatalat kovetden keletkeztek.

(vé. 78-81., 103., 104. pont)

2. Az olyan helyzetben, amelyben a tagdllam valamely vallalkozas részvényese, a kozigazgatasi eljaras
soran pedig a maganbefektetd kritériumdara hivatkozik, kétség esetén az 6 feladata egyértelmien,
objektiv és ellendrizheté szempontok alapjan bizonyitani, hogy a végrehajtott intézkedés az 6
részvényesi min6ségébdl ered. E szempontokbdl vilagosan ki kell tinnie, hogy az érintett tagallam a
gazdasagi elény nyujtdsat megel6z6en vagy azzal egyidejiileg meghozta azt a dontést, hogy a
ténylegesen végrehajtott intézkedéssel befektet az ellendrzott dllami véllalkozasba. Ezzel
Osszefiiggésben tobbek kozott olyan szempontokat lehet elvarni, amelyekbdl kittinik, hogy e dontés
olyan gazdasagi értékeléseken alapul, amelyek Osszemérhet6k azokkal, amelyeket a jelen gy
kortilményei kozott az emlitett tagallaméhoz leheté legkozelebbi helyzetben 1évé, ésszertien
gondolkodé maganbefektetd az emlitett befektetés végrehajtdsa el6tt lefolytatott volna annak
érdekében, hogy meghatdrozza az ilyen befektetés jovébeli jovedelmezségét.

Ezzel szemben az emlitett el6ny nyujtidsa utdn lefolytatott gazdasagi értékelések, az érintett tagallam
altal végrehajtott befektetés tényleges jovedelmezdségének visszamendleges megéllapitisa, vagy a
ténylegesen lefolytatott eljaras megvélasztdsanak utdlagos igazoldsai nem lehetnek elegendéek annak
bizonyitdsdhoz, hogy e tagdllam az el6ny nyujtdsa el6tt vagy azzal egyidejlleg, részvényesi
mindségében ilyen dontést hozott. Ha az érintett tagdllam az elvardsoknak megfelel$ jellegli adatokat
juttat el a Bizottsaghoz, a Bizottsag feladata olyan atfogd mérlegelés lefolytatiasa, amely az e tagallam
altal szolgdltatott adatokon kiviil figyelembe veszi az adott iigyben relevins minden egyéb olyan
adatot, amely lehetévé teszi szamdra annak eldontését, hogy a széban forgd intézkedés az emlitett
tagallam részvényesi vagy kozhatalmi minéségébdl ered. E szempontbdl kiilonosen az intézkedés
természete és targya, a hatterét képezd Osszefiiggések, valamint az elérni kivant cél és az emlitett
intézkedésre vonatkozé szabalyok lehetnek relevansak.

(v6. 82—86. pont)
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3. Az EK 87. cikk (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy amennyiben érintik a tagéllamok kozotti
kereskedelmet, a kozos piaccal Osszeegyeztethetetlenek az allami forrasokb6l barmilyen forméban
nyGjtott olyan tdmogatasok, amelyek a hatdsaik miatt torzitjdk a versenyt vagy azzal fenyegetnek.
Ezenkivill a maganbefektetd kritériumdnak alkalmazadsa annak eldontésére iranyul, hogy az dllami
forrasok felhasznalasdaval valamely allami vallalkozasnak barmilyen formédban nyujtott gazdasagi el6ny a
hatasai folytan torzithatja-e a versenyt, vagy azzal fenyegethet-e, valamint érintheti-e a tagallamok
kozotti kereskedelmet.

Igy e rendelkezés és e kritérium annak megelSzésére szolgal, hogy a kedvezményezett dllami vallalkozas
az allami forrasok révén a versenytdrsaindl kedvezObb pénziigyi helyzetbe keriiljon. Marpedig a
kedvezményezett dllami véllalkozas pénziigyi helyzete nem ezen elény — barmilyen is legyen annak
jellege — rendelkezésre bocsatasanak formajatol, hanem azon Osszegtdl fiigg, amelyben a véllalkozas
végeredményben részesiil.

A Torvényszék tehit nem alkalmazza tévesen a jogot, amikor a maganbefekteté kritériumanak
alkalmazhatdésagaval kapcsolatos elemzését a vallalkozas pénziigyi helyzetének javitasara és a széban
forgoé intézkedés altal a versenyre gyakorolt hatdsokra, nem pedig az érintett tagallam dltal alkalmazott
eszkozok addjogi természetére Gsszpontositja.

Az EK 87. cikk (1) bekezdésével, valamint a maganbefekteté kritériumaval elérni kivant célokra
tekintettel ugyanis a gazdasagi elényt — még ha azt addjogi eszkozokkel is nyujtjak — kiillondsen a
maganbefektetd kritériumat alapul véve kell mérlegelni, amennyiben az adott esetben sziikséges atfogd
mérlegelés végén tgy tlinik, hogy az érintett tagillam a kozhatalmi jogositvanyok korébe tartozé ilyen
eszkozok alkalmazasa ellenére mégis a hozza tartozé vallalkozds részvényesének mindségében
nyujtotta az emlitett el6nyt.

(vo. 88-92. pont)

4. A maganbefekteté kritériuma alkalmazhaté még olyan esetben is, amikor addjogi jellegii
intézkedésekre keriilt sor. E tekintetben abban az esetben, ha egy maganbefekteté hasonlé feltételek
mellett nem hajthatott volna végre az allam altal teljesitetthez hasonlé befektetést, mivel adét kellett
volna fizetnie, az ezen addnak megfelel6 Osszegekkel pedig egyediil az éallam, mint adoéhatdsag
rendelkezhetett volna még, egyrészt meg kell allapitani, hogy a széban forgé szamviteli mivelet
kapcsan a vallalkozassal azonos helyzetben 1évé maganvallalkozdsnak, nem pedig a részvényesének
kellett volna megfizetnie az adét.

A jelen esetben a maganbefekteté kritériumanak alkalmazasa tehat lehet6vé tette volna annak
eldontését, hogy egy magdanrészvényes hasonld feltételek mellett nyujtott volna-e a fizetend6é adédval
azonos Osszeget a véllalkozassal 6sszehasonlithaté helyzetben 1évé véllalkozasnak.

Masrészt a magdanbefekteté altal viselt és a befekteté allamot terheld koltségek kozotti esetleges
kiilonbség nem zarnd ki a maganbefektetd kritériumanak alkalmazdsat. E kritérium ugyanis éppen azt
teszi lehet6vé, hogy megidllapitsdk tobbek kozott az ilyen kiilonbség fenndllasat, és azt figyelembe
vegyék azon kérdés mérlegelése soran, hogy teljesiilnek-e az emlitett kritérium daltal meghatarozott
feltételek.

(v6. 94-96., 98. pont)

i — A jelen szoveg 1. pontjdban az elsé elektronikus kozzétételt kovetéen nyelvi médositds tortént.
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