
5. Az EUMSZ 79. cikk (2) bekezdésének b) pontja a Szerződés 
harmadik részének V. címében található. A Szerződésekhez 
fűzött 21. jegyzőkönyv értelmében az V. cím alapján elfo­
gadott intézkedések csak abban az esetben vonatkoznak az 
Egyesült Királyságra (illetve Írországra), ha bejelenti, hogy 
azokban „részt kíván venni”. Az EUMSZ 79. cikk (2) bekez­
désének b) pontja helyett a határozat jogalapjaként az 
EUMSZ 48. cikk téves megválasztásával a Tanács 
megtagadta az Egyesült Királyság azon jogának elismerését, 
hogy dönthet úgy, hogy nem vesz részt a határozatban és 
hogy a határozat nem köti az Egyesült Királyságot. 

6. A 2011. december 16-i 2011/863/EU határozat megsemmi­
sítését tehát azon az alapon kérik, hogy azt helytelen 
jogalap alapján fogadták el, aminek következtében az Egye­
sült Királyságnak a 21. jegyzőkönyv szerinti jogait nem 
ismerték el. 
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1. A 77/388/EK irányelv ( 1 ) 11. cikke A. része (1) bekezdé­
sének a) pontjával (jelenleg a 2006. november 28-i 
2006/112/EK irányelv ( 2 ) 73. cikke), és különösen azon 
„ellenérték” fogalmával, „amelyet az átadó (helyesen: eladó) 
vagy a szolgáltatást teljesítő ezért az értékesítésért az átve­
vőtől (helyesen: vevőtől) (…) kap vagy kapnia kell”, össze­
egyeztethető-e a CIVA (hozzáadottérték–adóról szóló 
törvény) 16. cikke (1) bekezdésének a fellebbezéssel 
megtámadott ítélet által elfogadott értelmezése (amely 
szerint a kereskedelmi reklámokat terhelő reklámdíj a nyúj­
tott reklámszolgáltatás lényegéhez tartozik, és erre tekin­
tettel be kell számítani a HÉA alapjába)? 

2. A 77/388/EK irányelv 11. cikke A. része (3) bekezdésének c) 
pontjával (jelenleg a 2006. november 28-i 2006/112/EK 
irányelv 79. cikkének c) pontja), és különösen azon „költ­
ségtérítési összegek” fogalmával, „amelyeket valamely adóa­
lany a vevőjétől, illetve a szolgáltatás megrendelőjétől annak 
nevében vagy (helyesen: és) a javára kifizetett összegek 
megtérítéseként kap, és amelyeket a könyvelésében átmenő 
tételként könyvel”, összeegyeztethető-e a CIVA 16. cikke (6) 
bekezdése c) pontjának a fellebbezéssel megtámadott ítélet 
által elfogadott értelmezése (amely szerint a kereskedelmi 
reklámokat terhelő reklámdíj nem a szolgáltatás megrendelőjének 
nevében és javára megfizetett összeg, annak ellenére, hogy azt 
harmadik személyeket megillető átmenő tételként könyvelik 
és közintézmények javát szolgálják, és erre tekintettel be kell 
számítani a HÉA alapjába)? 
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