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A Birdsdg (els6 tandcs) 2012. dprilis 26-i itélete (a Pest

Megyei Birdsig (Magyarorszdg) elGzetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdsig
kontra Invitel Tavkozlési Zrt.

(C-472/10. sz. igy) ()

(93/13/EGK irdnyelv — A 3. cikk (1) és (3) bekezdése — 6.
és 7. cikk — Fogyasztokkal kotott szerz6dések — Tisztesség-
telen feltételek — A szerzédés eladé vagy szolgdltaté dltali
egyoldali médositdsa — A nemzeti szabdlyozds dltal kijelolt
szervezet dltal a fogyasztok nevében kozérdekbdl inditott,
jogsértd magatartds abbahagydsdra valé kotelezés irdnti
eljards — A kikotés tisztességtelen jellegének megdllapitisa
— Joghatdsok)

(2012/C 174/08)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszté birdsig

Pest Megyei Birdsdg

Az alapeljirds felei

Felperes: Nemzeti Fogyasztovédelmi Hatdsdg

Alperes: Invitel Tavkozlési Zrt.

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Pest Megyei Birdsag —
A fogyasztokkal kotott szerz8désekben alkalmazott tisztesség-
telen feltételekrdl sz6l6, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 95., 29. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 15. feje-
zet, 2. kotet, 288. 0.) 3. cikke (1) bekezdésének értelmezése a
melléklet 1. pontjdnak j) alpontjdra és 2. pontjanak d) alpontjdra
tekintettel, valamint ugyanezen irdnyelv 6. cikke (1) bekezdé-
sének értelmezése — Az eladét, illetve szolgéltatot a szerzédés
rendelkezéseinek egyoldald modositdsira az darvaltoztatdsi
modszer egyértelmd lefrdsa és a szerzSdésben feltiintetett érvé-
nyes indok nélkiil jogositd kikotés — A szerzGdési feltétel tisz-
tességtelen volta — A szerz6dési feltétel tisztességtelen volta
megallapitdsanak jogkovetkezményei kozérdekd kereset esetén

Rendelkezd rész

1. A nemzeti szabdlyozds dltal kijeldlt szervezet dltal a fogyasztok
nevében kozérdekbdl inditott, jogsértG magatartds abbahagydsdra
vald kotelezés irdnti eljdrdsban dontést hozé nemzeti birésdg
feladata, hogy a fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott
tisztességtelen feltételekrdl sz6lo, 1993. dprilis 5-i 93/13/EGK
irdnyelv 3. cikkének (1) és (3) bekezdése tekintetében értekelje a
fogyasztéi szerzédések dltaldnos feltételei kozott szerepld olyan
kikdtés tisztességtelen jellegét, amelyben az eladd vagy szolgdltaté
a nyijtandd szolgdltatdshoz kapcsolddé dijak egyoldalii mddosi-
tdsdt teszi lehetGvé, anélkiil azonban, hogy e koltségek kiszdmitd-
sdnak mddjdt egyértelmien meghatdroznd, és anélkill, hogy e
mddositds érvényes indokdt megjelolné. Ezen értékelés keretében e
birésdgnak a fogyasztdi szerzédésekben foglalt dltaldnos feltételek
kozott — amelyeknek a vitatott kikotés részét alkotja — szerepld
valamennyi kikotés, valamint a széban forgé dltaldnos feltételekben
eldirtakat esetleg meghaladd jogokat és kotelezettségeket el6ird

nemzeti szabdlyozds fényében azt kell megvizsgdlnia, hogy a nyij-
tandd szolgdltatdshoz kapcsolédd dijak vdltoztatdsdnak okait vagy
médjdt egyértelmien és érthetGen fogalmaztdk-e meg, illetve —
adott esetben — azt, hogy a fogyasztok jogosultak-e a szerz6dés
felmonddsdra.

2. A 93/13 irdnyelv 6. cikkének (1) bekezdését ezen irdnyelv 7.
cikkének (1) és (2) bekezdésével dsszefiiggésben tigy kell értelmezni,

hogy

— azzal nem ellentétes az, hogy a fogyasztdi szerzédésekben
szerepld dltaldnos feltételek részét alkot tisztességtelen kikotés
érvénytelenségének a nemzeti szabdlyozds dltal kijelolt szervezet
dltal a fogyasztok nevében kozérdekbdl, valamely eladéval vagy
szolgdltatoval szemben inditott, a széban forgd irdnyely 7.
cikke szerinti, jogsért6’ magatartds abbahagydsdra vald kote-
lezés irdnti eljdrdsban torténd megdllapitdsa a hivatkozott
szabdlyozds értelmében valamennyi, ugyanezen dltaldnos felté-
teleket alkalmazd szerzGdést megkotd fogyasztéval szemben —
a jogsértd magatartds abbahagydsdra valo kotelezés irdnti
eljdrdsban részt nem vevé fogyasztokat is beleértve — kelet-
keztet joghatdsokat;

— ha a fogyasztdi szerzédésekben szerepld dltaldnos feltételek
részét alkotd kikotés tisztességtelen jellege ilyen eljdrdsban
megdllapitdsra keriil, a nemzeti birsdgok a jovire nézve is
kotelesek hivatalbdl alkalmazni valamennyi, a nemzeti jog
dltal el6irt kovetkezményt a célbdl, hogy az emlitett kikotés
ne jelentsen kotelezettséget az ugyanezen dltaldnos feltételeket
tartalmazo szerz6dést az érintett eladdval vagy szolgdltatéval
tegkotd fogyasztora nézve.

() HL C 346., 2010.12.18.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2012. dprilis 26-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Holland Kirilysig

(C-508/10. sz. iigy) (1)

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2003/109/EK irdnyelv —
Harmadik orszdgok huzamos tartézkoddsi engedéllyel rendel-
kezd dllampolgdrainak jogdlldsa »Huzamos tartézkoddsi
engedéllyel rendelkez6” jogdllds irdnti kérelem — Valamely
elsé’ tagdllamban ,huzamos tartézkoddsi engedéllyel rendel-
kezd™ jogdlldst mdr megszerzd személy vagy annak csaldd-
tagja dltal tartozkoddsi engedély irdnt egy mdsodik
tagdllamban Dbenyijtott kérelem — Az illetékes hatdsdgok
dltal kovetelt illetékek Gsszege — Ardnytalan jelllg — A
tartozkoddsi jog gyakorldsdnak akaddlya)

(2012/C 174/09)
Az eljdrds nyelve: holland

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviselsk: M. Condou-Durande és
R. Troosters meghatalmazottak)

Alperes: Holland Kirdlysdg (képviselgk: C. Wissels és J. Langer
meghatalmazottak)
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