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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

C 39/5

Az alapeljiris felei

Felperes: Jan Voogsgeerd

Alperes: Navimer SA

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hof van Cassatie van
Belgic — A szerzGdéses kotelmi viszonyokra alkalmazandé
jogrol sz6l6, 1980. junius 19-én Rémdban aldirdsra megnyitott
egyezmény (HL 1980. L 226., 1. o.) 6. cikke (2) bekezdése b)
pontjdnak értelmezése — Vilasztds hidnydban alkalmazand6
torvény — Munkaszerz6dés — Munkdjat rendszerint nem egy
és ugyanazon orszigban végz6 munkavéllal6 — A tengeré-
szetnél foglalkoztatott elsG gépész

Rendelkezd rész

1. A szerzédéses kotelmi viszonyokra alkalmazandd jogrdl szdld,
1980. junius 19-én Romdban aldirdsra megnyitott egyezmény
6. cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy az eljdro
nemzeti birdsdgnak mindenekeldtt azt kell megdllapitania, hogy
a munkavdllalé a szerzédés teljesitéseként a munkdjdt rendszerint
ugyanazon orszdgban végzi-e, amely orszdg pedig az, ahol vagy
ahonnan — a széban forgd tevékenységet jellemzd koriilmények
Osszességére tekintettel — a munkavdllald a munkdltatdja felé
fenndll kitelezettségeinek lényegét teljesiti.

2. Arra az esetre, ha a Rérdést elGterjeszté birdsdg tgy itélné meg,
hogy az elé terjesztett jogvitdt ezen Egyezmény 6. cikke (2) bekez-
désének a) pontjdra tekintettel nem tudja eldonteni, az emlitett
Egyezmény 6. cikke (2) bekezdésének b) pontjdt a kovetkezdképpen
kell értelmezni:

— a ,munkavdllalot alkalmazdsba vevd telephely” fogalma tgy
értendd, mint amely kizdrdlag arra a telephelyre utal, amely a
munkavdllalg felvételét intézte, és nem pedig arra, amelyhez a
munkavdllalé a tényleges foglalkoztatdsa révén kapcsolddik;

— a jogi személyiséggel vald rendelkezés nem olyan kovetelmény,
amelynek e rendelkezés értelmében a munkdltato telephelyének
meg kell felelnie;

— a munkdltatoként hivatalosan megjelolt vdllalkozdstol eltérd,
ezen el6bbi vdllalkozdssal kapcsolatban dllé vdllalkozds telep-
helye akkor mindsiilhet az emlitett Egyezmény 6. cikke (2)
bekezdésének b) pontja szerinti telephelynek”, ha objektiv
tényezék egy attdl eltérd valds helyzet megdllapitdsdt teszik
lehetévé, mint amely a szerz6dés feltételeibdl kittinik, és ez
még arra az esetre is értendd, ha a vezetési hatdskort e
masik vdllalkozdsra hivatalosan nem ruhdztdk dt.

() HL C 317., 2010.11.20.

A Bir6sig (elsd tandcs) 2011. december 15-i itélete (a

Bundesfinanzhof (Németorszig) elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Hauptzollamt Hamburg-Hafen kontra
Afasia Knits Deutschland GmbH

(C-409/10. sz. iigy) ()

(Kozés kereskedelempolitika — Preferencidlis elbdnds az afri-

kai, karibi és csendes écedni (AKCS-) dllamokbél szdrmazé

termékek tekintetében Az Eurépai Csaldselleni Hivatal

(OLAF) dltal az exportdlé AKCS-dllamban végzett vizsgdlat

sordn feltdrt szabdlytalansdgok — Behozatali vamok utélagos
beszedése)

(2012/C 39/07)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Alperes: Afasia Knits Deutschland GmbH

Targy

El§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — Az
afrikai, karibi és csendes-Ocedni dllamok, mdsrészrdl az Eurdpai
Kozosség és tagdllamai kozott létrejott, Cotonou-ban 2000.
jinius 23-dn aldirt partnerségi megdllapoddshoz (HL L 317,
3. 0., magyar nyelvii kiilonkiadds 11. fejezet, 35. kotet, 3. o.)
csatolt, a ,szdrmazé termék” fogalmanak meghatdrozdsardl és a
kozigazgatdsi egyiittm(ikodés modszereirdl sz0l6 1. jegy-
z8konyv 32. cikkének, valamint a Kozosségi Vamkodex létre-
hozdsar6l sz6l6, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi
rendelet (HL L 302, 1. o.; magyar nyelvi killonkiadds 2. fejezet,
4. kotet, 307. o.) 220. cikke (2) bekezdése b) pontjanak az

értelmezése — Kindban gyartott textilidnak Jamaikdbdl az
Eurépai Unibba torténs kivitele — A szdrmazdsi igazolds

OLAF altali, nem pedig a hivatkozott 1. jegyz8konyvben el8irt,
az exportdl6 orszdg vamhatdsdgai altali utdlagos ellendrzése —
Az importdlé esetleges jogos bizalmdnak a védelme

Rendelkezd rész

1. Az egyrészrdl az afrikai, karibi és csendes dcedni dllamok kozott és
madsrészr6l az Eurdpai Kozosség és tagdllamai kozott létrejott,
2000. jinius 23-dn Cotonouban aldirt és a Kozosség részérdl a
2002. december 19-i 2003/159/EK tandcsi hatdrozattal jovdha-
gyott partnerségi megdllapodds V. melléklete 1. jegyzékonyvének
32. cikkét akként kell értelmezni, hogy az olyan utélagos ellendizés
eredményei, amely a valamely AKCS-dllam dltal kidllitott EUR.1
bizonyitvanyokban megjellt druk szdrmazdsdnak valddisdgdra
vonatkozik, és amely nagyrészt a Bizottsdg, pontosabban az
OLAF dltal ezen dllamban, ezen utébbi felkérésére folytatott vizs-
gdlatbdl dll, kotik azt a tagdllamot, amelynek teriiletére az drukat
importdltdk, amennyiben — ¢és ennek vizsgdlata a kérdést eldter-
jesztd birdsdg feladata — e hatésdg részére olyan dokumentumot
kiildtek, amely egyértelmien rigziti, hogy ezen AKCS-dllam az
emlitett eredményeket a magdénak fogadija el.
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2. A 2000. november 16-i 2700/2000/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelettel modositott, a Kozosségi Vdmkddex létrehozd-
sdrdl szol6, 1992. oktéber 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet
20. cikke (2) bekezdésének b) pontjdt akként kell értelmezni, hogy
olyan helyzetben, amikor az druk Unidba torténd importdldsa
céljdbol kidllitott EUR.1 bizonyitvdnyokat semmisnek nyilvdnitot-
tdk, mert ezen bizonyitvdnyok kidllitdsa tekintetében szabdlytalan-
sdgok torténtek, és az druk e bizonyitvdnyokban megjeldlt prefe-
rencidlis szdrmazdsa az utdlagos ellendrzés alapjdn nem volt
megdllapithatd, az importér a behozatali vamok utélagos besze-
désével szemben nem hivatkozhat arra, hogy nem Rizdrhatd, hogy
ezen druk némelyike valdban preferencidlis szdrmazdsil.

() HL C 274., 2010.10.9.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2011. december 15-i itélete (a

Corte suprema di cassazione (Olaszorszag) -elGzetes

dontéshozatal irénti kérelme) — Banca Antoniana

Popolare Veneta SpA kontra Ministero dell’Economia e
delle Finanze, Agenzia delle Entrate

(C-427/10. sz. igy) ()

(HEA — A jogalap nélkiil fizetett adé visszatérittetése —
Annak lehetdségét eldiré nemzeti szabdlyozds, hogy a vissza-
térittetés tekintetében kiilinbozd birésdgokhoz lehet fordulni,
kiilonbozé hatdridékon beliil, attl fiiggden, hogy az ado
beszedésére irdnyulo szolgdltatds igénybe vevdjérdl vagy nyilj-
tojdrdl van sz6 — A szolgdltatds igénybe vevdjének azon
lehetGsége, hogy az adé visszatéritését azt kovetden kérje a
szolgdltatotol, hogy az utébbi tekintetében mdr lejdrt az
addhatésdghoz fordulds lehetGségének hatdrideje — A
tényleges érvényesiilés elve)

(2012/C 39/08)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszté birdsig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljirds felei

Felperes: Banca Antoniana Popolare Veneta SpA

Alperesek: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Corte suprema di
cassazione — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogsza-
balyainak 0sszehangoldsdrél — kozos hozzdadottértékadd-rend-
szer: egységes addalap-megdllapitdsrol sz6l6, 1977. majus 17-i
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{ kiilon-
kiadds 9. fejezet 1. kotet 23. o) 17. cikke (3) bekezdésének
értelmezése — A jogalap nélkil fizetett adé visszatéritése —
Annak lehet8ségét elSiré nemzeti szabélyozds, hogy a visszaté-
rités  tekintetében killonboz6  birdsigokhoz lehet fordulni,
kiilonb6z6 hatdrid6kon belil, attdl figgSen, hogy az add besze-
désére iranyul6 szolgaltatds dtvevéjérdl/megbizéjardl (10 év),

vagy ugyanezen szolgdltatds értékesitdjérSl/nyujtojardl (2 év)
van-e sz6 — Az dtvevG/megbizé azon lehet8sége, hogy az
adé visszatéritését azt kovetSen kérje a termékértékesit6tsl/szol-
géltatotol, hogy ez utdbbi tekintetében mar lejart a birdsighoz
fordulds lehetségének hatdrideje — Az addsemlegesség, a tény-
legesség és a hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvei

Rendelkezd rész

A tényleges érvényesiilés elvével nem ellentétes a jogalap nélkiil fizetett
Osszeg visszakovetelésére vonatkozo olyan nemzeti szabdlyozds, amely a
szolgdltatdst igénybe vev dltal a HEA-koteles szolgdltatoval szemben
inditott, a jogalap nélkiil megfizetett dsszeg visszakovetelésére irdnyuld
polgdri jogi keresetekre hosszabb eléviilési id6t ir el az e szolgdltatd
dltal az adéhatdsdggal szemben érvényesitett addjogi visszatérités irdnti
igényekre vonatkozo kiilonleges elévillési id6hoz viszonyitva, ha ezen
addalany ténylegesen kérheti ezen add visszatéritését ezen igazgatdstol.
Az ut6bbi feltétel nem teljesiil, ha az ilyen szabdlyozds alkalmazdsa
azzal a kovetkezménnyel jdr, hogy teljes mértékben megfosztia az
addalanyt a jogalap nélkiil megfizetett hozzdadottérték-adé adohatésdg
dltal torténd visszatéritésétdl, amely addt maga az addalany Rételes volt
visszatériteni a szolgdltatdst igénybe vevd szdmdra.

() HL C 288., 2010.10.23.

A Bir6sdg (nyolcadik tandcs) 2011. december 15-i itélete (a
Vestre Landsret (Ddnia) elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Niels Moller kontra Haderslev Kommune

(C-585/10. sz. iigy) ()

(A kornyezetszennyezés integrdlt megeldzése és csokkentése —

96/61/EK irdnyelv I. melléklet, 6.6. pont, c) alpont —

Sertés intenziv tenyésztésére szolgdlo létesitmények tobb

mint 750 féréhellyel kocdk szdimdra — A kocasiildok
férdhelyének beszdmitdsa)

(2012/C 39/09)
Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjesztd birésig

Vestre Landsret

Az alapeljirés felei

Felperes: Niels Moller

Alperes: Haderslev Kommune

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Vestre Landsret — A
kornyezetszennyezés integralt megel6zésérdl és csokkentésérdl
sz016, 1996. szeptember 24-i 96/61/EK tandcsi irdnyelv (HL L
257., 26. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 3. kotet,
80. 0.) L. melléklete 6.6. pontjdnak értelmezése — Baromfi vagy
sertés intenziv tenyésztésére szolgdld létesitmények tobb mint
750 féréhellyel tenyészkoca szdmdra — A kocasiild6k (ivarérett
néivara sertések az els§ fialdsig) férShelyének beszamitdsa vagy
sem.
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