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— kotelezze az Eurdpai Kozponti Bankot 5 000 eurd megfize-
tésére kartérités cimén a felperes dltal elszenvedett kdrra
tekintettel;

— kotelezze az Eurdpai Kozponti Bankot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen keresettel a felperes az Eurépai Kozponti Bank 2009.
szeptember 2-i hatdrozatdnak megsemmisitését kéri, amely haté-
rozat megtagadta a felperestdl az alkalmazottak 1999 és 2009
kozotti felvételével és mobilitdsaval kapcsolatos jelentések készi-
tését lehetdvé tevs adatbdzisokhoz valé hozzdférést, amelyet a
felperes a doktori értekezése elkészitésének keretében kért, vala-
mint a doktori értékezése elkészitésében bekovetkezett kése-
delem okdn keletkezett kdrok megtéritését kéri.

Keresete aldtdmasztdsira a felperes arra hivatkozik, hogy a
szoban forgd dokumentumokhoz valé hozziférése megtagada-
sanak indokoldsa jogellenes, mivel részletesen ki nem fejtett
kivételekre hivatkozik, amelyek nem szerepelnek az Eurdpai
Kozponti Bank dokumentumaihoz valé nyilvdnos hozzéférésrél
sz0l6, 2004. marcius 4-i EKB[2004/3 hatdrozatban (1),
amelynek elfogaddsdra az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a
Bizottsig dokumentumaihoz val6 nyilvinos hozzaférésrél sz616,
2001. majus 30-i 1049/2001/EK eurdpai parlamenti és tandcs
rendelet (%) végrehajtdsa céljdbdl keriilt sor, és az emlitett indo-
kolds azon téves feltételezésen alapul, miszerint az adatbdzisok
elektronikus, nem kinyomtatott valtozata megfosztja ezeket a
,2dokumentum” jellegiikt6l. Végiil az Eurdpai Kozponti Bank
nem volt jogosult e dokumentumok hozzaférhet6vé tételével
kapcsolatban akadalyokat emelni.

(") HL L 80., 42. o.; magyar nyelvli kiilonkiadds 1. fejezet, 5. kotet,
51. o.
() JO L 145, p. 43

2009. oktober 19-én benydjtott kereset — Oyster
Cosmetics kontra OHIM — Kadabell (OYSTER
COSMETICS)

(T-437/09. sz. iigy)
(2010/C 11/60)
A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Oyster Cosmetics SpA (Castiglione delle Stiviere, Olasz-
orszdg) (képvisel6k: A. Perani és P. Pozzi tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizéciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Kadabell GmbH &
Co. KG (Lenzkirch, Németorszag)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsdg helyezze hatilyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
elsé fellebbezési tandcsdnak 2009. augusztus 5-i hatdrozatat
(R 1367/2008-1. sz. iigy);

— az Els6fokd Birdsdg az alperest és a fellebbezési tandcs eldtti
eljdrasban részt vevé masik felet kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett Rozosségi védjegy: az ,OYSTER COSMETICS” dabrds
védjegy a 3. osztdlyba tartozd druk tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a fellebbezési tandcs el6tti eljardsban részt vevé masik fél.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a . KADUS OYSTRA AUTO
STOP PROTECTION” kozosségi dbras védjegy a 3. osztdlyba
tartoz6 druk tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: felszélaldsi osztily a felszola-
ldsnak részben helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést
elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs tévesen dlla-
pitotta meg, hogy az iitk6z6 védjegyek kozott fenndll az ossze-
tévesztés veszélye.

2009. oktober 23-in benydjtott kereset — Purvis kontra
Parlament

(T-439/09. sz. iigy)
(2010/C 11/61)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: John Robert Purvis (Saint-Andrews, Egyesiilt Kirdlysig)
(képvisel6k: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis és E. Marchal
tigyvédek)

Alperes: Eurépai Parlament
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Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsdg allapitsa meg, hogy a 2009. marcius 9-i
és aprilis 1-jei parlamenti elnokségi hatdrozatok jogellenesek,
amennyiben moédositjdk a kiegészit6 nyugdijrendszert, és
megsziintetik az e vélaszthaté nyugdijrendszerhez onkén-
tesen csatlakozott jelenlegi és volt eurdpai parlamenti képvi-
sel6k kiegészitd nyugdijanak kiilonleges atutaldsi médjait;

— semmisitse meg a 2009. augusztus 7-i parlamenti hata-
rozatot, amely megtagadja, hogy a felperes nyugdija 25
%-at t6ke formdjaban vegye igénybe,

— a Parlamentet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a 2009. mdrcius 9-i parlamenti hatdrozattal mddosi-
tott, az Eurdpai Parlament képviselSinek koltségeirdl és juttat-
sairdl sz6l6 szabélyzat VII. mellékletében szerepls, (onkéntes)
kiegészitd nyugdijrendszerre vonatkozé szabalyozds végrehajtdsa
korében elfogadott 2009. augusztus 7-i parlamenti hatdrozat
ellen irdnyul, amely elutasitja a felperes azon kérelmét, hogy
2009 augusztusdtol kiegészité nyugdijit részben (25 %-ban)
tSke, részben pedig jaradék formdjaban vegye igénybe.

A keresete aldtdmasztdsara a felperes az tigy érdemét érintGen a
kovetkezdkre alapitott négy jogalapra hivatkozik:

— a felperes szerzett jogainak, valamint a bizalomvédelem
elvének a megsértése;

— az egyenl$ bandsméd és az ardnyossdg alapelveinek megsér-
tése;

— az Eurdpai Parlament képviselGinek koltségeirdl és juttatd-
sairdl szolo szabdlyzat 29. cikkének megsértése, amely
el6irja, hogy a quaestorok és a Fétitkdr feliigyelik e
szabdlyzat értelmezését és szigort alkalmazdsat;

— a johiszemtiség megsértése a szerz8dések teljesitése sordn, és
a kizdrolag az egyik fél szandékatol fuggd feltétel semmis-
ségének megsértése.

2009. november 4-én benyijtott kereset — Agriconsulting
Europe kontra Bizottsig

(T-443/09. sz. iigy)
(2010/C 11/62)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Agriconsulting Europe (Briisszel, Belgium) (képvisel6k:
F. Sciaudone {igyvéd, R. Sciaudone {igyvéd, A. Neri iigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— A Torvényszék semmisitse meg a megtimadott hatarozatot;

— kotelezze a Bizottsdgot az elszenvedett kdr megtéritésére;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen iigy felperese a nemzetkozi fejlesztési projektek miszaki
és irdnyitdsi tandcsadds egyik vezetS tdrsasiga. A felperes az
EuropeAid/127054/C/SER/multi (HL S 128., 2008.7.4.) kozbe-
szerzési felhivds 11. tételének odaitélése vonatkozasdban elfoga-
dott hatdrozatit tdmadja, amely nem sorolta a gazdasigilag
legelényosebb hat ajdnlat koézé azon konzorcium ajdnlatat,
amelynek vezetGje volt, és amely hatdrozat mds palydzéknak
itélte oda a széban forgd tételt.

Allitdsainak aldtimasztsira a felperes a kovetkezd jogalapokra
hivatkozik:

— a bizonyitékok és a ténybeli koriilmények elferditése.
A megtamadott hatdrozat azon el6feltételezés alapjan utasi-
totta el a felperes ajdnlatdt, hogy az ajdnlatiban szerepld
hédrom szakért§ ,kizdrolagossdgi nyilatkozatai” mds ajdnla-
tokban is szerepeltek, és ezért ezeket ki kellett zarni az
értékelésbsl. E kovetkeztetés azért téves, mert nem vette
figyelembe a szakért6k azon nyilatkozatait, amelyek egyrészt
nem tulajdonitottak jelentGséget e nyilatkozatok koziil egye-
seknek, mdsrészt pedig egyenesen ezek nem valdsigos
jellegét jelezték;

— a kizdrdlagossdgi nyilatkozat” megsértése tekintetében
levonhaté kovetkeztetések téves értelmezése, valamint a
jogbiztonsdg elvének megsértése, mivel az alperes azon
szankciot alkalmazta, amelyet a valamennyi ajdnlat tekinte-
tében tobb kizdrdlagossdgi nyilatkozat aldirdsa esetére irtak
eld, figyelmen kiviill hagyva a tdrsasdg és a szakértd szerepét
és felel@sségét.

— a jogi feltételek, a gondos igazgatds elvének, valamint az
ardnyossag elvének megsértése, mivel az alperes nem gyako-
rolta azon elismert hatdskorét, hogy az ajanlat valamely
elemének kétségessége esetén felvildgositast kérjen azelétt,
hogy megdllapitand az ajdnlat érvényességét veszélyeztet§
hibédk jelenlétét;



