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visszavonhatatlanul veszélyeztetni fogja gazdasigi mikodské-
pességét, és vagyoni eszkozei egészének elértéktelenedéséhez
vezet. A felperes tovdbbd eladja, hogy a Bizottsdg nyilvinvald
mérlegelési hibat kovetett el annak megallapitdsakor, hogy nem
sziikséges figyelembe venni a felperes esetében a sajitos tdrsa-
dalmi és gazdasdgi Osszefiiggéseket.

(") A kartelliigyek esetében a birsdgok aloli mentességrdl és a birsdgok
csokkentésérdl sz0lo bizottsagi kozlemény (HL 2006. C 298., 17.

0.).

() Az [EK] 81. és [EK] 82. cikkben meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtdsar6l sz60l6 2002. december 16-i 1/2003/EK rendelet
(HL 2003. L 1. 1. o; magyar nyelvii kilonkiadds: 8. fejezet, 2.
kotet, 205. o).

() Az 1/2003[EK rendelet 23. cikke (2) bekezdésének a) pontja alapjin
kiszabott birsdg megallapitisinak modszerérdl szolé irdnymutatds
(HL 2006. C 210., 2. 0)).

2009. oktober 13-dn benyjtott kereset — Terezakis kontra
Bizottsag

(T-411/09. sz. iigy)
(2009/C 312/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: loannis Terezakis (képvisels: B. Lombart {igyvéd)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birésdg semmisitse meg a 2009. augusztus 3-i
bizottsdgi hatdrozatot, amelyet a felperes levélben 2009.
augusztus 10-én vett at, és amelyben megtagadtdk a felpe-
rest6l az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) és a gorog
pénziigyminisztérium kozotti, Athén (Gorogorszdg) spatai
repulSterének  épitésével  Osszefiiggl esetleges addzdsi
szabdlytalansdgokra vonatkozé levelezés bizonyos részeihez
és mellékleteihez vald hozzaférést;

— Az Els6foki Birsdg az alperest kotelezze a jelen eljardsban
felmeriilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg 2009. augusztus 3-i hatdrozatinak
megsemmisitését kéri, amelyet vele 2009. augusztus 10-én
kozoltek, és amelyben a kovetkezd indokok alapjan megta-
gadtdk a felperestSl az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) és
a gorog pénziigyminisztérium kozotti, Athén (Gorogorszag)
spatai repiilSterének épitésével Osszefiiggs esctleges addzasi
szabdlytalansdgokra vonatkozé levelezés bizonyos részéihez és
mellékleteihez valé hozzaférést.

A felperes el@szor is azt allitja, hogy a vitatott hatdrozat nyil-
vanvalé jogi hibdban, és a tények értékelése sordn elkovetett

hibaban szenved, mivel a Bizottsdg tévesen értelmezte és alkal-
mazta az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumen-
tumaihoz valé nyilvanos hozzaférésrdl sz6l6 1049/2001/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () 4. cikke (2) bekezdé-
sének els6 francia bekezdését. A felperes elSadja, hogy a
Bizottsdg csupdn azért hivatkozott elvontan a nyilvdnos hozzi-
férés aloli kivételt megalapozd izleti titok védelmére, hogy
megtagadhassa az érintett iratok bizonyos részéhez valé hozzé-
térést anélkiil, hogy kiilonleges jogalapokat kellene felhoznia,
amelyek magukban hordozzak annak veszélyét, hogy tényle-
gesen sériil az érintett véllalkozdsok kereskedelmi érdekeinek
védelme.

A felperes emellett el6adja, hogy a Bizottsig megsértette a fent
emlitett rendelet 1. cikkét és a Bizottsig dokumentumaihoz valé
legszélesebb korti hozzaférés elvét, amely az 1. cikk a) pont-
jaban és a kozosségi birdsagok itélkezési gyakorlataban is
szerepel.

A felperes tovdbbd azt dllitja, hogy a Bizottsdg nyilvanvald jogi
hibat kovetett el, amikor nem tdjékoztatta a felperest azokrol a
jogalapokrol, amelyekre hatdrozatét alapitotta. A felperes szerint
a Bizottsag megsértette az EK 253. cikkben szerepld indokoldsi
kotelezettségét azdltal, hogy egyszertien az 1049/2001 rendelet
4. cikke (2) bekezdésének els§ francia bekezdésére utalt a kért
hozzaférés megtagaddsakor.

Végezetill a felperes szerint a Bizottsdg tévesen kovetkeztetett
arra, hogy azoknak a leveleknek a mellékletei, amelyekhez a
felperes hozzaférést kért, a felperes birtokdban lennének, abbdl
a hibds értelmezésbdl indulva ki, hogy a kért iratok azonosak a
felperes birtokdban lévSkkel. Ennélfogva a felperes szerint a
vitatott hatdrozat nyilvdnval6 jogi hibdt tartalmaz, mivel a
Bizottsig nem alkalmazta az 1049/2001 rendelet el6irdsait, és
kiillonosen annak 4. cikkét.

() Az Eurépai Parlament, a Tandcs és a Bizottsdg dokumentumaihoz
valé nyilvanos hozzaférésrél sz616, 2001. méjus 30-i 1049/2001/EK
eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2001. L 145, 43. o;
magyar nyelvli kiilonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 331. o.)

2009. oktober 14-én benydjtott kereset — CEA kontra
Bizottsag

(T-412/09. sz. iigy)
(2009/C 312/58)
Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Commissariat a I'énergie atomique (Atomenergia
Bizottsdg, = CEA)  (Pdrizs,  Franciaorszag)  (képviselSk:
J. Garcia-Gallardo Gil-Fournier, M. Arias Diaz és C. Humpe
tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga
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Kereseti kérelmek

— Az Els6foktl Birdsdg igazolja a keresetlevél (a keresetlevél, a
képvisel6knek adott meghatalmazds, a masolatok és iratok)
atvételét, és nyilvanitsa a keresetlevelet elfogadhatonak;

— az Els6foka Birdsdg vizsgélja meg a CEA nevében és javira
jogi képvisel6i altal benyujtott keresetlevelet;

— az Els6foka Birdsdg az EK 230. cikknek megfelel@en alla-
pitsa meg a Bizottsdg azon, a CEA részére 2009. jalius 29-
én kelt levélben kézbesitett hatdrozatinak semmisségét,
amelyben megtagadta a CEA dltal kifizetett nyugdijbavonu-
lsi juttatdsok tdmogathatd kozvetett koltségnek mindsitését
és a CEA részére konyvelési modszertani tandsitvany
kiaddsat;

— midsodlagosan, az Els6fokd Birdsdg az EK 238. cikk alapjin
allapitsa meg, i. hogy a nyugdijbavonuldsi juttatds a 7.
Kutatds-fejlesztési Keretprogram szerz8déses szabalyai értel-
mében tdmogathat6 koltség, valamint, ii. mondja ki, hogy az
Eurépai Kozosség nem tartja tiszteletben a 7. Kutatds-fejlesz-
tési Keretprogram keretében a CEA irdnydban fenndllé szer-
z6déses kotelezettségvallaldsait;

— az Els6foku Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az elsédlegesen az EK 230. cikkre alapitott kereset a Bizottsdg
azon, a Commissariat a I'énergie atomique (CEA) részére 2009.
jalius 29-én kézbesitett, jogers hatdrozatdnak megsemmisité-
sére irdnyul, amelyben megtagadta a CEA dltal kifizetett nyug-
dijbavonuldsi juttatdsok tdmogathaté kozvetett koltségnek
mindsitését és a CEA részére konyvelési modszertani tandsit-
vany annak érdekében torténd kiaddsat, hogy a CEA be tudja
jelenteni személyzeti kozvetett koltségeit azzal a céllal, hogy a
7. Kutatas-fejlesztési Keretprogram keretében tarsfinanszirozott
projektek megvaldsitdsa sordn keletkez$ kiaddsait megtéritsék.

A CEA tgy véli, hogy a Bizottsdg hatdrozata, amely szerint a
nyugdijbavonulasi juttatds nem mindsil tdmogathaté kozvetett
koltségnek, téves jogi megitélésen és a ténydlldsra vonatkozé
nyilvanvalé mérlegelési hibdn alapul, tovdbbd ugy véli, hogy a
Bizottsdg megsértette a gondos tigyintézés, a jogbiztonsdg, az
ardnyossag és a bizalomvédelem elvét.

Miésodlagosan, a kereset az EK 238. cikkre alapitva annak
megallapitdsdra irdnyul, hogy a Bizottsdg nem tartja tiszteletben
a CEA irdnyaban fenndllé szerz6déses kotelezettségvallalasait
azéltal, hogy megtagadja a CEA dltal kifizetett nyugdijbavonuldsi
juttatdsok tdmogathaté koltségnek mingsitését és ennek kovet-
keztében azok megtéritését.

2009. oktéber 14-én benyijtott kereset — Henkel kontra
OHIM — JLO Holding (LIVE)

(T-414/09. sz. iigy)
(2009/C 312/59)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Henkel AG & Co. KGaA Diisseldorf, Németorszag)
(képvisels: C. Milbrandt)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: JLO Holding
Company LLC (Santa Monica, Amerikai Egyesiilt Allamok)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birdsag helyezze hatalyon kiviil a Bels§ Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
elsG fellebbezési tandcsdnak 2009. jalius 30-i hatdrozatat
(R 609/2008-1. sz. figy) annyiban, amennyiben a szappa-
nokra, parfimokre, testdpolokra és szépségapoldsi szerekre
vonatkozd 984 245. sz. (LIVE") kozosségi védjegyet
megsziintnek nyilvanitotta;

— az Els6foka Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a ,LIVE” sz6véd-
jegy a 3. osztdlyba tartozd druk tekintetében (984 245. sz.
kozosségi védjegy).

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: JLO Holding Company,
LLC.

A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly részben megélla-
pitotta a kozosségi védjegy megsziinését.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs részben hatd-
lyon kivill helyezte a torlési osztdly hatdrozatat, és részben
megallapitotta a kozosségi védjegy megsziinését.

Jogalapok: a 207/2009/EK rendelet (') 51. cikke (2) bekezdésével
osszefiiggésben értelmezett 51. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
a megsértése, mivel a szappanokra, parfiimokre, testipoldkra és
szépségdpolasi szereckre vonatkozdan is bizonyitottdk az eljrds
targyat képez$ védjegy oltalmat biztosité hasznalatdt.

(") A kozosségi védjegyrdl szolo, 2009. februar 26-i 207/2009/EK
tandcsi rendelet (HL L 2009., L 78. 1. o.)



