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Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja

C 102/33

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsga

Kereseti kérelmek

— Az Els6foka Birdsag nyilvanitsa a keresetet elfogadhatéonak;

— az Els6fokt Birsdg semmisitse meg a megtdmadott hatd-
rozatot;

— az Els6foki Birdsdg kotelezze a Bizottsagot az ezen eljards
koltségeinek viselésére; és

— az Els6fokt Birdsdg hozzon meg minden megfelelének
tartott intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes jelen keresetével a napropamidnak a 91/414/EGK
tandcsi irdnyelv 1. mellékletébe torténd felvétele megtagaddsardl
és az e hatéanyagot tartalmazd noévényvéds szerek engedé-
lyének  visszavondsdrdl ~ sz6l6,  2008. november  7-i
2008/902[EK bizottsagi hatdrozatnak (az értesités a C[2008]
6281. szamu dokumentummal tortént) (') az EK 230. cikk
alapjan torténé megsemmisitését kéri. A megtdmadott intézke-
dések 2009. mdjus 7-én lépnek hatélyba.

A felperes kérelmei aldtdmasztdsdra hdrom jogalapra hivatkozik.

A felperes el6szor is azzal érvel, hogy a megtdmadott hatdrozat
nyilvanvalé mérlegelési hibdkat tartalmaz. A felperes dlldspontja
szerint a megtdmadott hatdrozatban szerepld megéllapitdsok
tudomdnyos szempontbdl nem igazoltak a kell§ mértékben,
és a Bizottsdg a 91/414 irdnyelv () 5. cikkének és az
1490/2002 rendelet (}) 11. cikke (2) bekezdésének megsérté-
sével nem vette figyelembe a rendelkezésre dll6 Gsszes tudomé-
nyos bizonyitékot.

Miésodsorban a felperes azt éllitja, hogy a Bizottsdg 1ényeges
eljdrdsi szabalyokat, azaz az 1490/2002 rendelet 11. cikkét
sértette meg, amikor kovetkezetlen és ellentmonddsos magatar-
tdst tantsitva a felperesnek megtagadta azt a jogot, hogy az
visszavonja az anyag felvételének tdmogatdsit egy meghosszab-
bitott ledllitdsi idGszak ellenében, amelyen beliil a dosszié Gjbol
benytjthato. Ezen feliil a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg a
megtdmadott hatdrozatot nem fogadta el a vonatkozd eljardsi
hatdrid6én belil, ezért megsértette az 1490/2002 rendelet 11.
cikkének (4) bekezdését.

Harmadrészt a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg olyan
kozosségi jogi alapelveket sértett meg, mint a bizalomvédelem
elve, a tisztességes eljdrdshoz vald jog, a felperes védelemhez
val6 joga és az EK 5. cikkben meghatdrozott ardnyossag elve,
mivel a felperes dlldspontja szerint a Bizottsig meghosszabbit-
hatta volna a vonatkozé hatdriddket, hogy az Eurépai Elelmi-
szerbiztonsdgi Hatdsdgnak (EFSA) tobb id6t biztositson a
felperes dltal benyujtott informdcié és adatok értékelésére. A
felperes tovabbé el6adja, hogy a Bizottsdg nem adott megfelels
indokoldst arra nézve, hogy miért nem értett egyet a referens
tagéllam és az EFSA értékelésével, és ennek kovetkeztében
megsértette az EK 253. cikkben el8irt kotelezettségeit.

() HL 2008. L 326., 35. o.

(®) A novényvéds szerek forgalomba hozatalardl sz6l6, 1991. jilius 15-
i 91/414[EGK tandcsi irdnyelv (HL 1991. L 230. 1. o magyar
nyelvd kalonkiadds 3. fejezet, 11. kotet, 332. o.).

() A 91/414/EGK tandcsi irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdésében emli-
tett munkaprogram harmadik szakaszdnak végrehajtdsirdl szol6
tovabbi részletes szabdlyok megallapitdsdr6l és a 451/2000/EK ren-
delet modositdsardl szolo, 2002. augusztus 14-i 1490/2002/EK
bizottsdgi rendelet (HL 2002. L 224., 23. o.; magyar nyelvii kiilon-
kiadds 3. fejezet, 36. kotet, 524. o.).

2009. mircius 11-én benyijtott kereset — Tubesca kontra
OHIM - Tubos del Mediterrdneo (T TUMESA TUBOS DEL
MEDITERRANEO S.A.)

(T-98/09. sz. iigy)
(2009/C 102/49)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek

Felperes: Tubesca (Ailly-sur-Noye, Franciaorszdg) (képvisels: F.
Greffe, tigyvéd)

Alperes: Bels§ Piaci Harmonizaci6s Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Tubos del Medi-
terrdneo, SA (Sagunto, Spanyolorszag)
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Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
negyedik fellebbezési tandcsdnak 2008. december 17-i hatdr-
ozatit (R 518/2008-4. sz. {igy).

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozisségi védjegy bejelentdje: Tubos del Mediterraneo, SA

Az érintett kozosségi védjegy: a 6. osztilyba tartozd drukra, vala-
mint a 35. és a 42. osztdlyba tartozé szolgdltatdsokra vonat-
kozé , T TUMESA TUBOS DEL MEDITERRANEO S.A.” kozos-
ségi dbrds védjegy — 4 085 098. sz. védjegybejelentés.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,TUBESCA” nemzeti
szovédjegy és nemzetkozi dbrds védjegy a 6., 19. és 20.
osztdlyba tartozé druk vonatkozdsdban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszolaldsi osztdly a felszola-
lasnak részben helyt adott, a bejelentett védjegy lajstromozasat
részben megtagadta.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a felszdlaldsi
osztdly hatdrozatdt hatdlyon kivill helyezte, és a felszdlaldst
elutasitotta.

Jogalapok: az dtlagos figyelmet tanusité fogyaszté vagy végfel-
haszndl6 esetében fenndll az itkoz védjegyek Osszetéveszté-
sének veszélye, kiilonos tekintettel arra, hogy a ,TUBESCA”
védjegyek kozismertek, és erés megkiilonboztets képességgel
rendelkeznek.

2009. mdrcius 4-én benyijtott kereset — Olaszorszig
kontra Bizottsig

(T-99/09. sz. iigy)
(2009/C 102/50)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képvisel6: P. Gentili avvocato dello
Stato)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokii Birésdg semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg
Regiondlis Politikai F@igazgatosiga 2009. februdr 2-i
000841. sz. (1. sz. dok.) levelét, melynek tdrgya ,A Bizott-
sagnak a kért osszegtdl eltérd kifizetései”, amely a kovetkezd
hatdrozatot tartalmazza: ,Ezért az az idGpont, amelytdl
kezdve az Eurépai Bizottsdg elfogadhatatlannak minGsiti a
POR 2000-2006 1.7. sz. intézkedésre vonatkozé kifizeté-
seket, 2007. janius 29-e, és nem 2006. mdjus 17-e, amint
ez a fent hivatkozott 2008. december 22-i feljegyzésben
bejelentésre keriilt”;

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg Regiondlis Politikai
FSigazgatdsdga 2009. februdr 6-i 001059. sz. (2. sz. dok.)
levelét, melynek targya ,A kifizetési kérelem felfiiggesztése és
a pénziigyi korrekcidkra vonatkozé informdacidk kérése az
1260/99 rendelet 39. cikke értelmében OR Campania,”
amely a kovetkezd hatdrozatot tartalmazza: ,Ezért az az
id8pont, amelytl kezdve az Eurdpai Bizottsdg elfogadhatat-
lannak mindsiti a POR 2000-2006 1.7. sz. intézkedésre
vonatkozé kifizetéseket, 2007. jinius 29-e, és nem 2006.
mdjus 17-e, amint ez fentebb megdllapitdsra keriilt”;

— semmisitse meg az Eurdpai Bizottsdg Regiondlis Politikai
Féigazgatosaga 2008. december 22-i 012480. sz. (3. sz.
dok.) levelét, melynek tdrgya POR Campania 2000-2006
(CCI n. 1999 IT 16 1 PO 007) — A campaniai hulladékke-
zeléssel kapcsolatos 2007/2195 jogsértési eljdrds kovetkez-
ményei, amely levélben ,a Bizottsag azt kéri, hogy a kovet-
kez§ kifizetési kérelem id6pontjatdl kezdve keriiljenek levo-
ndsra az 1.7 intézkedéssel kapcsolatos, 2007. junius 29-e
utdn kifizetett kiaddsok”.

Jogalapok és fontosabb érvek

Allitisainak aldtimasztisira a felperes az 1260/99 rendelet (1)
32. cikke (3) bekezdése els§ albekezdése f) pontjanak és
masodik albekezdésének, valamint 39. cikke (2) és (3) bekezdé-
sének megsértésére hivatkozik. A felperes tobbek kozott a
kovetkezsket allitja:

a) Ahhoz, hogy valamely strukturdlis alapbdl torténd kifizetés
irdnti kérelmet azon okbdl elfogadhatatlannak mindsitsenek,
hogy jogsértési eljards van folyamatban, az sziikséges, hogy
a jogsértési eljdrds sajatos tdrgya pontosan egybeessen a
kifizetési kérelem tdrgyaval.



