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Az alap-biintet8eljards vadlottja

X

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1)

3)

Az EK-Szerzd8dés, kiilonosen az EK 12., az EK 18. cikk, az
EK 43. és azt kovet§ cikkek és az EK 49. és azt kovetd
cikkek hatélya al4, illetve alkalmazdsi korébe tartozik-e az a
tényallds, amikor az unids polgarsiggal rendelkezd személy
vonatkozdsdban alapos gyant meriil fel arra nézve, hogy az
Eurépai K6zosség dllampolgarsaga szerinti tagdllamtol eltérd
tagdllamdban valé tartézkoddsdnak els6dleges célja biincse-
lekmények elkovetése?

Ha az 1. kérdésre az EK 18. cikk vonatkozdsiban igenld
vélasz adandé:

a. A holland Wetboek van Strafrecht 67. cikkének (2)
bekezdéséhez hasonlé rendelkezés, amennyiben az az
EK 18. cikk hatdlya ald tartozd, de Hollandidtdl eltérd
tagdllamban alland6 lakéhellyel vagy tartézkodasi hellyel
rendelkez8 személyek elGzetes letartéztatdsat teszi lehe-
t6vé, az e rendelkezés értelmében vett szabad
mozgishoz és szabad tartézkoddshoz val6 jog korldto-
zdsanak tekintendd-e?

b. Igenl§ vilasz esetén fenndll-e e rendelkezésre vonatko-
zéan — amennyiben Hollandidt6l eltérd tagdllamban
dlland6 lakéhellyel vagy tartézkodasi hellyel rendelkezd
unids polgdrok el6zetes letartdztatdsat teszi lehetévé a
célzott nyomozds, a biintetSeljards és az itélethozatal
érdekében — elfogadhaté igazolds, amely objektiv, az
érintett személy dllampolgdrsdgdtdl fuggetlen megfonto-
lasokon alapul, és aranyban all a nemzeti jog jogszerd
célkittizésével?

Ha az 1. kérdésre az EK 49. és azt kovets cikkek vonatko-
zasdban igenld valasz adandd, a holland Wetboek van Straf-
recht 67. cikke (2) bekezdéséhez hasonld rendelkezés,
amennyiben lehet6vé teszi a Hollandidtol eltérs tagéllamban
dllando lakohellyel vagy tartézkoddsi hellyel rendelkezd
személyek el6zetes letartdztatdsit, az EK 49. és azt kovetd
cikkek értelmében vett szolgaltatasnydjtds szabadsdga korla-
tozdsdnak tekintendS-e, mert azon koriilmények alapjin
torténd hdtranyos megkilonboztetésrdl van szd, hogy a
szolgaltatd a szolgaltatds nytjtasanak helye szerinti dllamban
nem, viszont mds EK-tagallamban rendelkezik dlland6 lako-
hellyel vagy tartézkoddsi hellyel?

Amennyiben a 2. és a 3. kérdésre nemleges vélasz adandd, a
holland Wetboek van Strafrecht 67. cikke (2) bekezdéséhez
hasonlé rendelkezés, amennyiben valamely tagallamnak
Hollandidtdl eltérs tagallamban dlland6 lakohellyel vagy
tartézkoddsi hellyel rendelkezé allampolgdrainak az elGzetes
letartéztatdsat teszi lehetévé, dllampolgdrsdg alapjan torténd
olyan hdtrinyos megkiilonboztetésnek tekintendé-e, amely
az EK 12. cikk (a héatrdnyos megkiilonboztetés altalanos

tilalma a Szerz6dés alkalmazisi korében), az EK 43. és azt
kovetd cikkek (az dllampolgarsdg alapjan torténd hatranyos
megkiilonboztetés tilalma a letelepedés szabadsdga teriiletén)
és az EK 49. és azt kovet§ cikkek (az dllampolgdrsag alapjan
torténd hatrdnyos megkiilonboztetés tilalma a szolgaltatds-
nyujtds szabadsdga teriiletén) alapjan tilos?

5) Amennyiben a 3. és a 4. kérdésre igenl$ vilasz adandd, a
holland Wetboek van Strafrecht 67. cikke (2) bekezdéséhez
hasonlé rendelkezés, amennyiben valamely tagdllamnak
Hollandidt6l eltér6 tagdllamban alland6 lakohellyel vagy
tartozkoddsi hellyel rendelkez8 allampolgdranak az elzetes
letartéztatdsdt teszi lehetdvé a célzott nyomozds, a biintetd-
eljards és az itélethozatal érdekében, az EK 45-EK 48. cikk
és az EK 55. cikk értelmében vett kozrendi, kozbiztonsdgi
vagy kozegészségiigyi okokbdl jogszertien bevezethetd-e?

A Centrale Raad van Beroep (Hollandia) dltal 2009.

augusztus 27-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — J. A. van Delft és tirsai kontra College voor
zorgverzekeringen

(C-345/09. sz. iigy)
(2010/C 11/21)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsdg

Centrale Raad van Beroep

Az alapeljirds felei

Fellebbezd felek: J. A. van Delft és tdrsai

Ellenérdekii fél a fellebbezési eljdrdsban: College voor zorgverzeke-
ringen

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az 140871 rendelet (') 28., 28a. és
33. cikkét, az 1408/71 rendelet VI. melléklete R. része 1.
pontjdnak a) és b) pontjat, valamint az 57472 rendelet 29.
cikkét, hogy azokkal ellentétes a ZVW 69. cikkéhez hasonld
nemzeti rendelkezés, ha az 1408/71 rendelet 28. és 28a.
cikkébdl kovetkez8en alapvetSen jogosultsigokkal rendel-
kezd nyugdijas személynek a nemzeti rendelkezés alapjin
be kell jelentkeznie a College voor zorgverzekeringenhez,
és ennek a nyugdijasnak a nyugdijabdl akkor is le kell
vonni a jdrulékot, ha nem tortént meg az 57472
rendelet (2) 29. cikke szerinti nyilvantartisba vétel?
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2) Ugy kel-e értelmezni az EK 39. cikket és az EK 18. cikket,
hogy azokkal ellentétes a ZVW 69. cikkéhez hasonlo
nemzeti rendelkezés, ha az 1408/71 rendelet 28. és 28a.
cikkébdl kovetkezden alapvetSen jogosultsagokkal rendel-
kezd uniés polgdrnak a nemzeti rendelkezés alapjin be
kell jelentkeznie a College voor zorgverzekeringenhez, és
ennek a polgdrnak a nyugdijabol akkor is le kell vonni a
jarulékot, ha nem tortént meg az 574/72 rendelet 29. cikke
szerinti nyilvintartdsba vétel?

(") A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen beliil mozgd
munkavallalokra és csalddtagjaikra torténs alkalmazdsdrdl szdlo,
1971. jlnius 14-i 1408/71/EGK tandcsi rendelet (HL L 149., 2. o,;
magyar nyelvi kiilonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. o.).

() A szocidlis biztonsdgi rendszereknek a Kozosségen belil mozgd
munkavallalokra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsdr6l szolo
1408/71/EGK rendelet végrehajtdsara vonatkozé szabdlyok megdlla-
pitdsardl sz6l6, 1972. mdrcius 21-i 574/72[EGK tandcsi rendelet (HL
L 74. 1. o; magyar nyelvi killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 83. o.).

A Baranya Megyei Bir6sdg (Magyar Koztdrsasdg) dltal 2009.

szeptember 14-én benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Pannon Gép Centrum Kft. kontra APEH

Kozponti Hivatal Hatdésdgi FGosztily Dél-dundntili
Kihelyezett Hatésdgi Osztily

(C-368/09. sz. iigy)
(2010/C 11/22)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Baranya Megyei Birdsag

Az alapeljirds felei

Felperes: Pannon Gép Centrum Kft.

Alperes: APEH Kozponti Hivatal Hat6sdgi Fosztdly Dél-dundn-
tali Kihelyezett Hatdsdgi Osztdly

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethetd szabilyozdst tartalmaz-e a tagallami Afa
tv. (1992. évi LXXIV. torvény) a szdmlakibocsdtds id6pont-
jaban hatdlyos 13. § (1) bekezdés 16. pontja, illetve a
241995 (XI. 22.) PM. rendelet 1/E. § (1) bekezdése a
Tandcs hozzdadott értékadé szdmldzdsira megdllapitott
feltételek egyszertsitése, korszerisitése és Osszehangoldsa

tekintetében a 77/388 EGK () (6. sz. irdnyelv) modositasarol
sz0l6 2001/115 sz. irdnyelv (3 2. cikk. b.) pontjdban
meghatdrozott szdmla elemeivel, fogalméval, kiillonos tekin-
tettel az Afa. tv. 13. § (1) bekezdés 16. pont f) pontja
esetében? Ha erre a kérdésre a vélasz igenl6:

2) Akkor a Tandcs 6. sz. irdnyelvének 17. cikk (1) bekezdé-
sével, a 18. cikk (1) bekezdése a.) illetve a 22. cikk (3)
bekezdés a.) és b.) pontjaival ellentétes-e az a tagdllami
gyakorlat, amely az addlevonasi jog alapjdul szolgal6 szamla
alaki hidnyossagait azzal szankciondlja, hogy megtagadja a
levondsi jogot?

3) Elegend6-e az addlevondsi jog gyakorldsdhoz a Tandcs 6.
szama irdnyelvének 22. cikk (3) bekezdés b.) pontjdban
meghatdrozott kovetelmények teljesiilése, avagy kizardlag a
2001/115 EK irdnyelvben meghatdrozott Osszes kovetel-
mény, elem egyiittes teljesiilése esetén lehet az addlevondsi
jogot érvényesiteni és a szamldt hiteles dokumentumként
elfogadni?

—

A Tandcs hatodik irdnyelve (1977. majus 17.) a tagdllamok forgalmi
adéra vonatkozé jogszabdlyainak 6sszehangoldsarél — kozos hozza-
adottértékadé-rendszer: egységes adbalap-megallapitds; HL L 145., 1.
0., magyar nyelv(i killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.

A Tandcs 2001/115[EK irdnyelve (2001. december 20.) a hozzda-
dottérték-adé szdmldzdsira megdllapitott feltételek egyszerdsitése,
korszertsitése és osszehangoldsa tekintetében a 77/388/EGK irdnyelv
moédositdsarl; HL L 15., 24. o., magyar nyelvii kilonkiadds 9.
fejezet, 1. kotet, 352. o.

—
<>

A Baranya Megyei Bir6sig (Magyar Koztarsasdg) altal 2009.

oktéber 5-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Uszodaépit6 Kft. kontra APEH Kozponti
Hivatal Hat6sdgi Fdosztily

(C-392/09. sz. iigy)
(2010/C 11/23)
Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Baranya Megyei Bir6sig

Az alapeljrds felei
Felperes: Uszodaépitd Kift.

Alperes: APEH Kozponti Hivatal Hat6sdgi FSosztaly



