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— a Birdsag a T-300/02. sz. tigyben benyujtott keresetet nyil-
vénitsa elfogadhaténak, és a Birdsdg alapokménydnak 61.
cikke értelmében az iigyet utalja vissza hatdrozathozatalra
az Elséfoki Birdsag elé;

— a Bir6sag a Bizottsigot kotelezze a mindkét birdsdg el6tt
felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Kérelmeinek aldtimasztdsira a felperes az EK 230. cikk (4)
bekezdésének és a vonatkozd kozosségi itélkezési gyakorlatnak
megfelelSen egyetlen, az iigy irataihoz mellékelt elemek elferdi-
tésére és az Els6fokil Birdsag altal az itélet pontatlan megélla-
pitdsaibdl levont téves jogi kovetkeztetésekre alapitott fellebbe-
zési jogalapra hivatkozik. Kozelebbrdl az Iride szerint az Elsé-
fokd Birdsdg teljesen elferditette az dltala az Elsfokd Birdsdg
mérlegelése  érdekében annak  megerdsitésére  benydjtott
elemeket, hogy az AMGA a vitatott tdmogatdsi program
cimén nydjtott egyedi timogatds — amelynek a visszatérittetését
a Bizottsdg elrendelte — tényleges kedvezményezettjének
minGsiil. Az {igy irataiban foglalt elemek elferditése miatt az
Els6foka Birdsag tehdt tévesen vonta le azon jogi kovetkeztetést,
hogy a vitatott hatdrozat az AMGA-t nem érinti személyében, és
hogy kovetkezésképpen a keresete elfogadhatatlan.

(") Az Olaszorszdg altal tobbségi koztulajdonban 1év6, kozszolgéltata-
sokat nyujt6 vallalkozdsok szdmdra adomentességek és kedvezmé-
nyes kolesonok formdjaban nydjtott dllami tdmogatdsrdl sz016,
2002. junius 5-i 2003/193[EK bizottsdgi hatdrozat (HL 2003. L
77., 21. o).

A Verwaltungsgericht Meiningen (Németorszig) iltal 2009.
augusztus 24-én benydijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Frank Scheffler kontra Landkreis Wartburgkreis

(C-334/09. sz. iigy)
(2009/C 267(73)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Verwaltungsgericht Meiningen

Az alapeljrds felei

Felperes: Frank Scheffler

Alperes: Landkreis Wartburgkreis

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

A Verwaltungsgericht Meiningen az Eurdpai Kozosséget létre-
hozé szerz8dés 234. cikkének mdsodik bekezdése alapjan a

kovetkezd kérdést terjeszti az Eurdpai Kozosségek Birdsdga elé
elézetes dontéshozatalra:

Gyakorolhatja-e valamely tagallam a 91/439/EGK irdnyelv (') 1.
cikkének (2) bekezdésével, valamint 8. cikkének (2) és (4) bekez-
désével Osszhangban a 91/439/EGK irdnyelv 8. cikkének (2)
bekezdése szerinti — a vezetés jogdnak korldtozdsdra, felfiig-
gesztésére, valamint visszavondsara vagy megsziintetésére vonat-
kozé nemzeti rendelkezéseinek egy mdsik tagdllam altal kidlli-
tott vezetSi engedély jogosultjara torténd alkalmazdsdra vonat-
kozé6 — hataskorét olyan jarmtvezeti alkalmassdgi szakvéle-
ményre tekintettel, amelyet egy madsik tagdllam dltal kiadott
vezeti engedély jogosultja mutatott be, ha a szakvéleményt
ugyan a vezetSi engedély kidllitdsinak idSpontjdt kovetSen
készitették, rdadasul az érdekeltnek a vezetSi engedély kiallitasat
kovetSen lefolytatott vizsgdlatdn alapul, id6ben azonban a
vezetSi engedély kidllitdsdt megelSz8en felmeriilt koriilményekre
vonatkozik?

(1) A vezetdi engedélyekrdl sz616, 1991. jilius 29-i 91/439/EGK tandcsi
irdnyelv (HL L 237., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds 7. fejezet, 1.
kotet, 317. o.).

Az Elsdfoka Birdsdg (kibvitett nyolcadik tandcs) T-309/02.

sz., Acegas kontra Bizottsdg iigyben 2009. jinius 11-én

hozott itélete ellen az Acegas-APS SpA, koribban Acqua,

Elettricita, Gas e servizi SpA (Acegas) dltal 2009. augusztus
21-én benydjtott fellebbezés

(C-341/09. P. sz. iigy)
(2009/C 267[74)
Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezd: Acegas-APS SpA, kordbban Acqua, Elettricita, Gas e
servizi SpA (Acegas) (képvisel6k: F. Ferletic és F. Spitaleri
tigyvédek, L. Daniele egyetemi tandr)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga

A fellebbezék kérelmei

— A Birdsdg helyezze hatdlyon kivil az Els6fok Birdsag T-
309/02. sz. ACEGAS APS kontra Bizottsdg tigyben hozott
itéletét, és utalja vissza az tigyet az Els6fokii Birdsdg elé
érdemi dontéshozatalra;

— a Bir6sdg a Bizottsigot kotelezze a fellebbezési eljdrasban
felmeriilt koltségek viselésére, és jelenleg ne hatdrozzon az
elséfoku eljaras koltségeirdl;

Amennyiben a Birdsdg tgy hatdrozna, hogy az tigy élldsa lehe-
t6vé teszi szdmadra, hogy érdemben dontson,
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— semmisitse meg teljes egészében az Olaszorszdg dltal tobb-
ségi koztulajdonban 1év6, kozszolgéltatdsokat nyujtd vallal-
kozdsok szdmdra ad6émentességek és  kedvezményes
kolesonok formdjaban nydjtott dllami tdmogatasrél szolo,
2002. janius 5-i 2003/193[EK bizottsdgi hatdrozatot (');

— madsodlagosan semmisitse meg a megtdmadott hatdrozat 3.
cikkét azon részében, amely az olasz allam szdmara el6irja a
nyGjtott tdmogatds kedvezményezettek részérdl torténd
visszatérittetését;

— az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat kotelezze jelen eljards és
az elséfoka eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Els6 jogalap: az EK 230. cikk negyedik bekezdésének megsértése
— Az ACEGAS-APS személyében valé érintettségének kizdrdsa
téves és nem relevans ténybeli elemek alapjan.

Az ACEGAS-APS hangstlyozza, hogy a Birdsag dlland6 itélke-
zési gyakorlata a Bizottsdg dllami tdmogatdsokkal kapcsolatos
hatdrozatai elleni perinditdsi jogot két feltételtS] teszi fuggdvé:
a felperesnek a hatdrozat tirgyat képezd tdmogatdsi program
alapjdn nydjtott tdmogatds tényleges kedvezményezettjének
kell lennie; illetve a hatdrozatnak tartalmaznia kell tdmogatds-
visszatéritési utasitdst. Az ACEGAS-APS megjegyzi, hogy jelen
esetben a két megjelolt feltétel teljesiilt. Az Elséfokd Birdsdg
tévedett tehdt, amikor elfogadhatatlannak nyilvanitotta a kere-
setet, téves, irrelevdns és az Els6fokd Birdsdg hatdskorén kivil
es6 ténybeli koriilményekre hivatkozva.

Mésodik jogalap: Az EK 230. cikk negyedik bekezdésének
megsértése — A hatdrozat elfogaddsinak idSpontjat kovetGen
felmeriilt tényez6knek és koriilményeknek a fellebbezd szemé-
lyében vald érintettségének értékelése céljdbdl torténd téves
tekintetbe vétele

Az ACEGAS-APS ugy véli, hogy a perinditasi jog feltételeinek a
megtdmadott hatdrozat elfogaddsdnak idépontjaban kell fenndll-
niuk. Az Els6fokt Birdsdg tehdt tévedett, amikor kizdrta az
ACEGAS-APS-nak a perinditishoz fiz6d6, személyében vald
érintettségét olyan késébbi ténybeli korilmények alapjdn,
amelyek az illetékes olasz hat6sdgok dltal a feltételezetten kifi-
zetett tdmogatds visszatérittetése céljdbdl inditott eljardssal
kapcsolatosak.

Harmadik jogalap: a fellebbez8 védelemhez valé jogdnak
megsértése — az Els6fokii Birdsdg el6tti, a fellebbezd érdekeit
sértd eljrasi hibdk — a bizonyitékok elferditése — hidnyos és
ellentmondé indokolds

Az els6foki eljards folyaman az Els6foku Birdsdg egy-egy irds-
beli kérdést intézett az ACEGAS-APS-hez, illetve az Olasz
Koztarsasighoz, melyekkel a fellebbezd dltal felvett dllitélagos
tdmogatds Osszegének kozlését kérte. Ezen kérdések feltevésével
az Els6foki Birdsdg megsértette az ACEGAS-APS védelemhez
valo jogat. Az Els6fokd Birdsdg tovabba elferditette a vdla-
szokban foglaltakat, amelyek megerdsitették, hogy a fellebbezd
Jtényleges kedvezményezettje” a Bizottsdg dltal vitatott, SZJA-
mentességet nyudjtd programnak.

() HL 2003, L 77., 21. o.

Az Elséfokd Birésig (nyolcadik tandcs) T-151/08. sz.,

Guedes — Inddastria e Comércio, SA kontra Bels§ Piaci

Harmoniziciés Hivatal (védjegyek és formatervezési

mintdk) (OHIM), Consorci de I'Espai Rural de Gallecs

iigyben 2009. jinius 11-én hozott itélete ellen Victor

Guedes — Inddstria e Comércio, SA dltal 2009. augusztus
26-dn benyiijtott fellebbezés

(C-342/09. P. sz. iigy)
(2009/C 267/75)
Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Victor Guedes — Indstria e Comércio, SA (képviseld:
B. Braga da Cruz advogado)

A tobbi fél az eljdrdsban: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM), Consorci de
I'Espai Rural de Gallecs

A fellebbezé kérelmei

— A Birésdg a kozosségi jog vonatkozd rendelkezéseinek
megfeleléen helyezze hatdlyon kiviil az Elséfokd Birdsdg
T-151/08. sz. tigyben 2009. junius 11-én hozott hatdrozatat
(vonatkozd tigyek: a Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal
mdsodik tandcsdnak az R 986/2007-2. sz. tigyben 2008.
janudr 16-dn hozott hatdrozata; a Bels§ Piaci Harmonizdci6s
Hivatal felszélaldsi osztdlyanak a B 828 634. sz. felszdlaldsi
eljardsra vonatkozbéan 2007. dprilis 27-én hozott hatd-
rozata);

— utasitsa el a 3 710 597. szdmd kozosségi védjegy 29. és 31.
osztélyba tartozé druk vonatkozdsiban torténd lajstromo-
z4sat;

— kotelezze az ellenérdekd felet az eljarasi koltségek viselésére.



