
3) Amennyiben a második kérdésre adott válasz igenlő, az 
olyan helyzetbeli különbség, mint amilyen egyfelől az 
európai iskolákba kirendelt tanárok — akik díjazását a 
nemzeti hatóságok és az őket foglalkoztató európai iskola 
együttesen biztosítja —, másfelől az Európai Közösség tiszt­
viselői — akik díjazását egyedül ez utóbbi biztosítja — 
között áll fenn, a fent hivatkozott cikkekben szereplő 
elvekre tekintettel, illetve annak ellenére, hogy a[z Európai 
Iskolákba kirendelt alkalmazottak] személyzeti szabályzat[a] 
kifejezetten utal az európai tisztviselők személyzeti szabály­
zatára, indokolhatja-e, hogy eltérőek legyenek a vásárlóerő 
egységességének fenntartása érdekében alkalmazott árfo­
lyamok? 

( 1 ) HL 1994., L 212., 3. o. 

Az Augstākās tiesas Senāta (Lett Köztársaság) által 2009. 
június 4-én benyújtott előzetes döntéshozatal iránti 
kérelem — Schenker SIA kontra Valsts ieņēmumu dienests 

(C-199/09. sz. ügy) 

(2009/C 193/12) 

Az eljárás nyelve: lett 

A kérdést előterjesztő bíróság 

Augstākās tiesas Senāta 

Az alapeljárás felei 

Felperes: Schenker SIA 

Alperes: Valsts ieņēmumu dienests. 

Az előzetes döntéshozatalra előterjesztett kérdés 

A Közösségi Vámkódex létrehozásáról szóló 2913/92/EGK 
tanácsi rendelet végrehajtására vonatkozó rendelkezések megál­
lapításáról szóló,1993. július 2-i 2454/93/EGK bizottsági 
rendelet ( 1 ) 6. cikkének (2) bekezdését úgy kell-e értelmezni, 
hogy egy kötelező érvényű tarifális felvilágosítás iránti kérelem 
vonatkozásában olyan azonos áruk tekintetében kell kibocsátani 
kötelező érvényű tarifális felvilágosítást, amely áruk a vonatkozó 
áruval azonos kereskedelmi névvel, sorszámmal vagy egyéb más 
azonos, megkülönböztető vagy azonosító jellemzővel rendel­
keznek? 

( 1 ) HL L 253., 1. o.; magyar nyelvű különkiadás 2. fejezet 6. kötet 3. o. 

Az Elsőfokú Bíróság (második tanács) T-249/06. sz., 
Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko Tube 
ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), korábban Nikopolsky 
Seamless Tubes Plant „Niko Tube” ZAT, Interpipe 
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant VAT (Interpipe 
NTRP VAT), korábban Nizhnedneprovsky Tube-Rolling 
Plant VAT kontra az Európai Unió Tanácsa ügyben 2009. 
március 10-én hozott ítélete ellen az Európai Közösségek 
Bizottsága által 2009. május 27-én benyújtott fellebbezés 

(C-200/09P. sz. ügy) 

(2009/C 193/13) 

Az eljárás nyelve: angol 

Felek 

Fellebbező: az Európai Közösségek Bizottsága (képviselők: H. van 
Vliet, C. Clyne meghatalmazottak) 

A többi fél az eljárásban: Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes 
Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), korábban 
Nikopolsky Seamless Tubes Plant „Niko Tube” ZAT, Interpipe 
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant VAT (Interpipe NTRP 
VAT), korábban Nizhnedneprovsky Tube-Rolling Plant VAT, 
az Európai Unió Tanácsa 

A fellebbező kérelmei 

A fellebbező kéri, hogy a Bíróság: 

— helyezze hatályon kívül az ítélet rendelkező részének 1. 
pontját; 

— utasítsa el a keresetet teljes egészében; 

— az Elsőfokú Bíróság előtti eljárás felpereseit kötelezze a 
fellebbezési eljárás Bizottság részéről felmerült költségeinek 
a viselésére 

Jogalapok és fontosabb érvek 

A FELLEBEZÉS ELSŐ JOGALAPJA — a gazdasági egység fogal­
mának alkalmazása az exportár meghatározásakor 

A Bizottság álláspontja szerint az Elsőfokú Bíróság két tekin­
tetben tévesen alkalmazza a jogot, amikor megállapítja: „A 
rendes érték számítására vonatkozó, azonban analógia útján 
az exportár számítására is alkalmazandó állandó ítélkezési 
gyakorlat szerint a jogilag önálló társaságokból álló csoporton 
belül a gyártási és értékesítési tevékenységek felosztása semmit 
nem változtat azon a tényen, hogy olyan gazdasági egységről 
van szó, amely a végzett tevékenységek összességét ilyen módon 
szervezi, amelyeket más esetben jogi szempontból is önálló 
egység végez”. 

Először is az Elsőfokú Bíróság tévesen alkalmazta a jogot, 
amikor nem indokolta meg, hogy miért alkalmazandó analógia 
útján az ún. gazdasági egység fogalma az exportárnak a 
dömpingellenes vám kiszámításakor való meghatározására.

HU C 193/10 Az Európai Unió Hivatalos Lapja 2009.8.15.


