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kell alkalmaznia a hivatalos eljards meginditdsa el6tt. Az Alcoa
tgy érvel, hogy abban az esetben, ha a Bizottsig kordbban
megdllapitotta, hogy az intézkedés nem mindsiil dllami tdmo-
gatdsnak, nem indithat ilyen eljardst amennyiben el6bb nem
végzett atfogd elGzetes vizsgdlatot, amely igazolja, hogy a
korabbi megallapitdsok miért vesztették érvényiiket. A Bizott-
sagnak tovabba kellGen vildgos indokoldst kell nydjtania a hiva-
talos vizsgdlatot megindité hatdrozatdban. Az Alcoa arra hivat-
kozik, hogy az Els6fokd Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot,
amikor megdllapitotta, hogy a Bizottsdg anélkil indithat hiva-
talos eljdrdst, hogy megvizsgdlnd, hogy az eredeti 1996. évi
hatdrozatban taldlhaté elemzés érvénytelenné vilt-e. A Bizottsdg
korabbi megallapitdsa, mely szerint az intézkedés nem mindsiil
dllami tdmogatdsnak, felveti annak kérdését is, hogy milyen
eljaras alkalmazandé abban az esetben, ha a Bizottsdg tgy
hatdroz, hogy Gjra megvizsgélja az iigyet és hivatalos eljardst
indit a szoban forgé intézkedéssel kapcsolatban. Mind az alkal-
mazandé eljdrdsi szabdlyokbdl, mind a jogbiztonsdg és a biza-
lomvédelem alapvets elveib8l az kovetkezik, hogy ilyen koriil-
mények kozott a meglévS tdmogatdsra vonatkozd vizsgalati
eljarast kell alkalmazni. Az Els6fokt Birdsag tévesen alkalmazta
a jogot, amikor azt dllapitotta meg, hogy a Bizottsdg helyesen
alkalmazta az @j tdmogatdsra vonatkozd vizsgdlati eljdrast az
Alcoa dijainak vizsgalatakor.

A High Court of Justice (Chancery Division) (Patents

Court) (England and Wales) dltal 2009. mdjus 29-én

benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Synthon BV kontra Merz Pharma GmbH & Co KG

(C-195/09. sz. iigy)
(2009/C 193/10)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszté birdsig

High Court of Justice (Chancery Division) (Patents Court)
(England and Wales).

Az alapeljirds felei

Felperes: Synthon BV.

Alperes: Merz Pharma GmbH & Co KG.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Az 1768/92[EK (') tandcsi rendelet 13. és 19. cikkének
alkalmazdsdban egy forgalomba hozatali engedély tekint-
het6-e a ,Kozosségen beliili forgalomba [hozatalra] vonat-
kozé els6 engedély[nek]”, ha azt a 65/65/EGK (%) tandcsi
irdnyelvvel Osszhangban all6 nemzeti szabélyozds alapjin
adtdk ki, vagy sziikséges-e ezen feliil annak bizonyitdsa is,
hogy a széban forgd forgalomba hozatali engedély kiaddsa
sordn a nemzeti hatdsdg elvégezte az irdnyelvben meghatd-
rozott hatdsagi eljaras szerinti adatértékelést?

2. Az 176892[EK tandcsi rendelet 13. és 19. cikkének alkal-
mazdsiban a ,Kozosségen belilli forgalomba [hozatalra]
vonatkozé els6 engedély” kifejezés magdban foglalja-e

azokat a forgalomba hozatali engedélyeket, melyeknek a
65/65/EGK tandcsi iranyelvvel 6sszhangban 1év6 engedélye-
zési rendszerrel val6 egyiittes fenndlldsit a nemzeti jog lehe-
t6vé tette?

3. Az 1768[92[EK tandcsi rendelet hatalya ald tartozik-e a 2.
cikkben meghatarozottak szerint az a termék, amelynek az
EGK-n beliili els§ forgalomba hozatalat gy engedélyezték,
hogy a termékre vonatkozéan nem folytattak le a
65/65/EGK tandcsi irdnyelvben el6irt hatésagi eljarast?

4. Amennyiben nem, ugy érvénytelen-e az ilyen termékre
vonatkozéan kiadott KOT?

(") A gydgyszerek kiegészitd oltalmi tantsitvinydnak bevezetésérdl
sz0lo, 1992. jlnius 18-i 1768/92/EGK tandcsi rendelet (HL
L 182, 1. o; magyar nyelvii kiilonkiadds 13. fejezet, 11. kotet,
200. o.)

() A torzskonyvezett gydgyszerkészitményekre vonatkozd torvényi,
rendeleti és kozigazgatasi intézkedésekben megallapitott rendelke-
zések kozelitésérdl sz0l6, 1965. janudr 26-i 65/65/EGK irdnyelv
(HL 1965. 22., 369. 0.)

Az Eurépai Iskolik Feliilbirdlati Bizottsiga daltal 2009.

mdjus 29-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Paul Miles és tdrsai, valamint Robert Watson
Mac Donald kontra az Eurépai Iskoldk fétitkdra

(C-196/09. sz. iigy)
(2009/C 193[11)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Az Eurdpai Iskoldk Feliilbirlati Bizottsdga

Az alapeljirds felei

Felperesek: Paul Miles és tdrsai, valamint Robert Watson Mac
Donald

Alperes: az Eurépai Iskoldk f6titkdra

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az EK-SzerzGdés 234. cikkét, hogy a
hatdlya ald tartozik az olyan bir6sdg, mint az Eurépai
Iskoldk alapszabdlydt megdllapité egyezmény (') 27. cikkével
létrehozott Feliilbirdlati Bizottsdg, és mivel ez a bizottsdg
végsG fokon hatdroz, koteles a Birdsighoz fordulni?

2) Amennyiben az els§ kérdésre adott vélasz igenld, agy kell-e
értelmezni az EK-Szerz8dés 12. és 39. cikkét, hogy azokkal
ellentétes az olyan dfjazasi rendszer alkalmazdsa, mint
amilyet az Eurdpai Iskoldkban alkalmaznak, annyiban,
amennyiben ez a rendszer — annak ellenére, hogy kifeje-
zetten utal az eurdpai tisztvisel6k dijazdsi rendszerére —
nem teszi lehet6vé, hogy teljes mértékben — tehdt akdr
visszamendGleges hatdllyal is — figyelembe vegyék valamely
pénznem értékének csokkenését, amely a vasarlerd csokke-
nésével jar az érintett tagdllam hatdsdgai dltal kirendelt
tandrok szdmdra?
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3) Amennyiben a mdsodik kérdésre adott valasz igenld, az
olyan helyzetbeli kiilonbség, mint amilyen egyfelsl az
eur6pai iskoldkba kirendelt tandrok — akik dfjazdsit a
nemzeti hatosagok és az Gket foglalkoztaté eurdpai iskola
egyiittesen biztositja —, mésfel6l az Eurdpai K6zosség tiszt-
viseli — akik dijazdsit egyedill ez utébbi biztositja —
kozott all fenn, a fent hivatkozott cikkekben szerepld
elvekre tekintettel, illetve annak ellenére, hogy a[z Eurdpai
Iskoldkba kirendelt alkalmazottak] személyzeti szabdlyzat[a]
kifejezetten utal az eurdpai tisztvisel6k személyzeti szabaly-
zatdra, indokolhatja-e, hogy eltérGek legyenek a vasirlerd
egységességének fenntartdsa érdekében alkalmazott drfo-
lyamok?

() HL 1994, L 212, 3. o.

Az Augstakas tiesas Senata (Lett Koztdrsasag) altal 2009.
jonius 4-én benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Schenker SIA kontra Valsts ienémumu dienests

(C-199/09. sz. iigy)
(2009/C 193/12)

Az eljdrds nyelve: lett

A kérdést elGterjesztd birdsig

Augstakas tiesas Senata

Az alapeljirds felei

Felperes: Schenker SIA

Alperes: Valsts ienémumu dienests.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A Kozosségi Vamkodex létrehozdsirdl szolo 2913[/92/EGK
tandcsi rendelet végrehajtasara vonatkozé rendelkezések megal-
lapitdsarél sz616,1993. jalius 2-i 2454/93/EGK bizottsigi
rendelet (*) 6. cikkének (2) bekezdését gy kell-e értelmezni,
hogy egy kotelezd érvényi tarifdlis felvildgositds irdnti kérelem
vonatkozdsdban olyan azonos aruk tekintetében kell kibocsétani
kotelez6 érvényt tarifdlis felvildgositdst, amely druk a vonatkozé
druval azonos kereskedelmi névvel, sorszimmal vagy egyéb mds
azonos, megkiilonboztet§ vagy azonositd jellemzével rendel-
keznek?

(") HL L 253., 1. 0,; magyar nyelv(i killonkiadds 2. fejezet 6. kotet 3. o.

Az Elsdfoki Birdsig (mdsodik tandcs) T-249/06. sz.,
Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes Plant Niko Tube
ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), koribban Nikopolsky
Seamless Tubes Plant ,Niko Tube” ZAT, Interpipe
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant VAT (Interpipe
NTRP VAT), koribban Nizhnedneprovsky Tube-Rolling
Plant VAT kontra az Eurépai Uni6é Tandcsa iigyben 2009.
mdrcius 10-én hozott itélete ellen az Eurdpai Kozosségek
Bizottsdga dltal 2009. mdjus 27-én benyijtott fellebbezés

(C-200/09P. sz. iigy)
(2009/C 193/13)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képvisel6k: H. van
Vliet, C. Clyne meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Interpipe Nikopolsky Seamless Tubes
Plant Niko Tube ZAT (Interpipe Niko Tube ZAT), kordbban
Nikopolsky Seamless Tubes Plant ,Niko Tube” ZAT, Interpipe
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant VAT (Interpipe NTRP
VAT), kordbban Nizhnedneprovsky Tube-Rolling Plant VAT,
az Eurdpai Uni6é Tandcsa

A fellebbezd kérelmei
A fellebbezé kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatilyon kiviil az itélet rendelkezd részének 1.
pontjat;

— utasitsa el a keresetet teljes egészében;

— az Els6fokd Birdsdg el6tti eljdrds felpereseit kotelezze a
fellebbezési eljaras Bizottsdg részérdl felmeriilt koltségeinek
a viselésére

Jogalapok és fontosabb érvek

A FELLEBEZES ELSO JOGALAPJA — a gazdasagi egység fogal-
ménak alkalmazdsa az exportdr meghatdrozdsakor

A Bizottsdg élldspontja szerint az Els6fokd Birdsdg két tekin-
tetben tévesen alkalmazza a jogot, amikor megéllapitja: ,A
rendes érték szdmitdsdra vonatkoz6, azonban analdgia dtjdn
az exportdr szdmitdsira is alkalmazand6 dlland6 itélkezési
gyakorlat szerint a jogilag 6néllé tdrsasigokbdl ll6 csoporton
beltil a gydrtasi és értékesitési tevékenységek felosztdsa semmit
nem valtoztat azon a tényen, hogy olyan gazdasigi egységrdl
van sz6, amely a végzett tevékenységek Gsszességét ilyen modon
szervezi, amelyeket mds esetben jogi szempontbdl is ©nélld
egység végez”.

Elgszor is az Els6fokil Birdsdg tévesen alkalmazta a jogot,
amikor nem indokolta meg, hogy miért alkalmazand6 anal6gia
Utjan az un. gazdasigi egység fogalma az exportirnak a
dompingellenes vam kiszamitdsakor valé meghatdrozdsara.



