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A Raad Van Staate (Hollandia) dltal 2009. mdjus 4-én

benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Stichting Natuur en Miliey, Stichting Greenpeace

Nederland, B. Meijer, E. Zwaag, F. Pals kontra College van
Gedeputeerde Staten van Groningen, érintett harmadik
személy: RWE Power AG

(C-165/09. sz. iigy)
(2009/C 193/02)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

A Raad Van Staate

Az alapeljirds felei

Felperes: Stichting Natuur en Milieu, Stichting Greenpeace Neder-
land, B. Meijer, E. Zwaag, F. Pals.

Alperes: College van Gedeputeerde Staten van Groningen

Erintett harmadik személy: RWE Power AG

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Azt jelenti-e az irdnyelvnek megfelel§ értelmezés kotelezett-
sége, hogy tgy lehet és kell értelmezni a kérnyezetszenn-
yezés integrdlt megel6zésérdl és  csokkentésérdl szold
96/61[EK irdnyelvbdl (') (jelenleg a kornyezetszennyezés
integralt megel6zésérdl és csokkentésérsl szolé 2008/1/EK
irdnyelv (%)) fakadd, a Wet milieubeheer dltal atiiltetett kote-
lezettségeket, hogy valamely kornyezetvédelmi engedély
megaddsa irdnti kérelem elbirdldsa sordn teljes mértékben
figyelembe kell venni az egyes légkori szennyez6k nemzeti
kibocsatasi hatdrértékérdl szolé 2001/81/EK irdnyelv (%) (a
tovabbiakban: NEC-irdnyelv) szerinti nemzeti SO, kibocsa-
tasi hatdrértékeket, kilonosen, amennyiben a 96/61/EK
iranyelv, jelenleg 2008/1/EK irdnyelv 9. cikkének (4) bekez-
dése szerinti kotelezettségrsl van sz6?

2. a) Vonatkozik-e a NEC-irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése
szerinti 2002. november 27. és 2010. december 31.

kozotti idGszakra is a tagdllam azon kotelezettsége,
hogy tartézkodjon olyan el6irdsok meghozataldtdl,
amelyek komolyan veszélyeztetik a széban forgd
irdnyelv dltal meghatdrozott cél megvaldsitdsat?

b) A kordbban emlitett tartdzkoddsi kotelezettség mellett
vagy helyett a 2002. november 27. és 2010. december
31. kozotti relevans id@szakban vonatkoznak-e tevéleges
kotelezettségek az érintett tagdllamra abban az esetben,
ha ezen idGszak letelte utdn vérhatéan vagy valdban
tallépik a NEC-irdnyelv szerinti nemzeti SO, kibocsatdsi
hatarértéket?

c) A 2. a)és a2 b) kérdés megvalaszoldsa sordn jelents-
séggel bir-e az, hogy a NEC-irdnyelv szerinti nemzeti
SO,kibocsatdsi hatarérték tallépéséhez vagy ennek veszé-
lyéhez hozzdjarulé létesitmény kornyezetvédelmi enge-
dély irdnti kérelem szerint a létesitményt legkordbban
2011-ben helyezik tizembe?

A masodik kérdés szerinti kotelezettségekbdl kovetkezik-
e az, hogy a tagdllamnak meg kell tagadnia a kérelme-
zett kornyezetvédelmi engedély megaddsat, vagy tovabbi
feltételekhez vagy korldtozdsokhoz kell kotnie az enge-
délyt, ha nem biztositott, hogy a kornyezetvédelmi enge-
dély iranti kérelemmel érintett létesitmény nem jarul
hozzd a nemzeti SO, kibocsdtasi hatdrérték tallépéséhez
vagy ennek veszélyéhez? Ennek a kérdésnek a megvala-
szoldsa sordn jelentGséggel bir-e az, hogy a létesitmény
milyen mértékben jarul hozza ehhez a tillépéshez vagy
ennek veszélyéhez?

b) Vagy az kovetkezik-e a NEC-irdnyelvbdl, hogy valamely
tagdllam a nemzeti SO, kibocsdtdsi hatarérték tallépése
vagy ennek veszélye esetén is rendelkezik mérlegelési
jogkorrel arra vonatkozdan, hogy az ezen irdnyelvben
eléirt célok eléréséhez az engedély megtagaddsa vagy
tovabbi feltételekhez és korldtozdsokhoz kotése helyett
mds intézkedéseket hozzon, példdul maésfajta kiegyenli-
tést alkalmazzon?

4. Amennyiben a tagdllammal szemben fenndllnak a mdsodik
és a harmadik kérdés szerinti kotelezettségek, hivatkozhat-e
magdnszemély a nemzeti birésdg elStt ezen kotelezettségek
betartdsara?
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5. a) Hivatkozhat-e maganszemély kozvetleniil a NEC-irdnyelv
4. cikkére?

b) Ha igen, a kozvetlen hivatkozds 2002. november 27-e
vagy csak 2010. december 31-e utdn lehetséges? Ennek
a kérdésnek a megvélaszoldsa sordn jelentSséggel bir-e
az, hogy a kornyezetvédelmi engedély irdnti kérelembdl
kittinik, hogy az engedélyezett létesitményt legkorabban
2011-ben helyezik tizembe?

6. Amennyiben valamely kornyezetvédelmi engedély megaddsa
és[vagy mads intézkedések meghozatala hozzdjarul a NEC-
irdnyelv szerinti nemzeti SO, kibocsétdsi hatdrérték tillépés-
éhez vagy annak veszélyéhez, akkor magdnszemély ezen
irdnyelv 4. cikkébdl

a) levezetheti-e az arra vonatkozé dltalanos igényét, hogy
az érintett tagallam olyan intézkedéscsomagot dllitson
ossze, amellyel legkésébb 2010-ig a NEC-irdnyelv
szerinti nemzeti kibocsdtdsi hatdrértéknél alacsonyabb
szintre korldtozza a nemzeti SO, kibocsatast, vagy ha
ez nem sikeriil, akkor olyan intézkedéscsomagot allitson
ossze, amellyel a kibocsatds a lehetd leggyorsabban erre
a szintre korldtozhaté;

b) levezetheti-e az arra vonatkozé konkrét igényét, hogy az
érintett tagallam egy meghatdrozott létesitmény vonat-
kozdsiban olyan egyedi intézkedéseket hozzon —
példdul az engedély megtagaddsa formdjéban vagy az
engedély megaddsanak tovabbi feltételekhez vagy korla-
tozdsokhoz kotésével —, amelyek hozzdjirulnak az éves
nemzeti SO,kibocsdtdsnak a NEC-irdnyelv —szerinti
nemzeti kibocsatdsi hatdrértéknél alacsonyabb szintre
korlatozasahoz, vagy ha ez nem sikeriil, akkor olyan
intézkedéseket hozzon, amelyek hozzdjarulnak ahhoz,
hogy a kibocsdtds a lehet§ leggyorsabban erre a szintre
legyen korlatozhat6?

c) A 6.a) és a 6. b) kérdés megvilaszoldsa sordn jelents-
séggel bir-e az, hogy a létesitmény milyen mértékben
jarul hozzd a tillépéshez vagy annak veszélyéhez?

(") A kornyezetszennyezés integralt megel6zésérdl és csokkentésérdl
52016, 1996. szeptember 24-1 96/61[EK tandcsi irdnyelv (HL L
257., 26. o.; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 80. 0.)

() A kornyezetszennyezés integralt megelGzésérdl és csokkentésérdl
(kodifikalt véltozat) sz6l6, 2008. janudr 15-i 2008/1/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 24., 8. 0.)

() Az egyes légkori szennyez8k nemzeti kibocsdtdsi hatarértékeirdl
sz016, 2001. oktéber 23-i 2001/81/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (HL L 309., 22. o.; magyar nyelvii kiillonkiadds 15. fejezet,
6. kotet, 320. 0.

A Raad van Staate (Hollandia) iltal 2009. mdjus 11-én
benydjtott eldzetes dontéshozatal irinti kérelem —
Stichting Natuur en Milieu, Stichting Zuid-Hollandse
Milieufederatie, Stichting Greenpeace Nederland,
Vereniging van Verontruste Burgers van Voorne kontra
Gedeputeerde Staten van Zuid-Hollandse, érintett
harmadik személy: Electrabel Nederland NV und
Burgemeester en Wethouders Rotterdam

(C-166/09. sz. iigy)
(2009/C 193/03)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

A Raad van Staate

Az alapeljirds felei

Felperes: Stichting Natuur en Milieu, Stichting Zuid-Hollandse
Milieufederatie, Stichting Greenpeace Nederland, Vereniging
van Verontruste Burgers van Voorne

Alperes: Gedeputeerde Staten van Zuid-Hollandse

Erintett harmadik személy: Electrabel Nederland NV und Burgeme-
ester en Wethouders Rotterdam

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Azt jelenti-e az irdnyelvnek megfelel§ értelmezés kotelezett-
sége, hogy tgy lehet és kell értelmezni a kornyezetszenn-
yezés integralt megelSzésérdl és  csokkentésérdl szolo
2008/1/EK irdnyelvbdl () fakadd, a Wet milieubeheer éltal
attiltetett kotelezettségeket, hogy valamely kornyezetvédelmi
engedély megaddsa irdnti kérelem elbirdldsa sordn teljes
mértékben figyelembe kell venni az egyes légkori szenn-
yez8k nemzeti kibocsatasi hatdrértékérdl sz6lé 2001/81/EK
irdnyelv () (a tovabbiakban: NEC-irdnyelv) szerinti nemzeti
SO, és NO, kibocsatdsi hatdrértékeket, kiilonosen, amenn-
yiben a 2008/1[EK irdnyelv 9. cikkének (4) bekezdése
szerinti kotelezettségrdl van szo?

2. a) Vonatkozik-e a NEC-irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése
szerinti 2002. november 27. és 2010. december 31.
kozotti idGszakra is a tagdllam azon kotelezettsége,
hogy tartézkodjon olyan el6irdsok meghozataldtol,
amelyek komolyan veszélyeztetik a széban forgd
irdnyelv dltal meghatdrozott cél megvaldsitasat?

b) A kordbban emlitett tartézkoddsi kotelezettség mellett
vagy helyett a 2002. november 27. és 2010. december
31. kozotti relevans idészakban vonatkoznak-e tevleges
kotelezettségek az érintett tagdllamra abban az esetben,
ha ezen id6szak letelte utdn vdrhatéan vagy valoban
tullépik a NEC-irdnyelv szerinti nemzeti SO, és[vagy
NO, kibocsitdsi hatdrértéket?

¢) A 2. a)és a 2. b) kérdés megvilaszoldsa sordn jelents-
séggel bir-e az, hogy valamely, a NEC-irdnyelv szerinti
nemzeti SO, ésfvagy NO, kibocsitdsi hatdrérték



