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kontra
College voor zorgverzekeringen

(a Centrale Raad van Beroep [Hollandia]
altal benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem)

»Szocidlis biztonsag — 1408/71/EGK rendelet — III. cim, 1. fejezet — 28., 28a.
és 33. cikk — 574/72/EGK rendelet — 29. cikk — Személyek szabad mozgésa —
EUMSZ 21. cikk és EUMSZ 45. cikk — Egészségbiztositdsi szolgaltatdsok —
Oregségi nyugdijban vagy munkaképtelenségi jaradékban részesiilék — A
nyugdijat vagy jaradékot folydsit6 tagallamtdl eltérd tagallamban talalhato
lakéhely — Nyilvantartasba vétel elmaraddsa a lakéhely szerinti tagallamban —

Jarulékfizetési kotelezettség a folydsitd tagallamban — A folydsité tagallam nemzeti

szabalyozasanak médositasa — Az egészségbiztositas folytonossaga — Belfoldi és
kiilfoldi illet6ségti személyek kozotti eltérd banasmod”

N. Jdaskinen f6tandcsnok inditvanya, az ismertetés napja: 2010. jalius 15. . . 1-9883

A Birésdg itélete (mésodik tandcs), 2010. oktéber 14

Az itélet 6sszefoglaldsa

A migrdns munkavdllalok szocidlis biztonsdga — Alkalmazando jog — A kollizios szabdlyok
kogens jellege — Egészségbiztositds — A lakohely szerinti tagdallamtdl eltérd tagdllam jogi
szabdlyozdsa szerint jdré nyugdij vagy jaradék jogosultjai

(1408/71 tandcsi rendelet, 28. és 28a. cikk, valamint 574/72 tandcsi rendelet, 29. cikk)
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2. A migrdns munkavdllalok szocidlis biztonsdga — Betegségbiztositds — A lakdhely szerinti
tagdllamtol eltérd tagdllam jogi szabdlyozdsa szerint jaré nyugdij vagy jaradék jogosultjai
(1408/71 tandcsi rendelet, 28., 28a. és 30. cikk, valamint 574/72 tandcsi rendelet, 29. cikk)

3.

Eurdpai uniés polgdrsdg — A tagdllamok teriiletén vald szabad mozgdshoz és szabad tar-
tézkoddshoz valo jog — A migrdns dllampolgdrok szocidlis biztonsdga — A lakdhely szerinti
tagdllamtol eltérd tagdllam jogi szabdlyozdsa szerint jaré nyugdij vagy jaradék jogosultjai

(EUMSZ 21. cikk; 1408/71 tandcsi rendelet)

Az 1992/2006 rendelettel modositott
1408/71 rendeletben eléirt kolliziés sza-
bélyok kotelezéek a tagallamokra nézve,
ezért nem fogadhato el, hogy az e szaba-
lyok hatalya ald tartozé biztositottak aka-
dalyozzdk ezek érvényesiilését, kivonva
magukat azok hatalya aldl. Az 1408/71
rendelettel létrehozott kollizids szabd-
lyok rendszerének alkalmazidsa ugyanis
csupan az érintett munkavallalé hely-
zetétdl figg. Az 1408/71 rendelet 28. és
28a. cikke — megfogalmazdsa szerint —
nem kinal valasztasi lehetdséget az e ren-
delkezések hatalya ald tarozé, nyugdijra
vagy jaradékra jogosultak szaméra. Ko-
vetkezésképpen mivel a valamely tagal-
lam jogszabdlyai alapjan jaré nyugdijra
vagy jaradékra jogosult az 1408/71 ren-
delet 28. és 28a. cikkében leirt objektiv
helyzetben van, az e rendelkezésekben
leirt kolliziés szabély alkalmazandé rd,
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anélkill hogy errdl lemondhatna azaltal,
hogy nem veteti magat nyilvdntartisba
a lakohelye szerinti tagéllam illetékes
intézményénél, ahogyan azt az 1408/71/
EGK rendelet végrehajtdsira vonatkozd
szabalyok megéallapitasardl sz6lé 574/72
rendelet 29. cikke el6irja. Ebbél kovetke-
z6en az 1408/71 rendelet 28. és 28a. cik-
ke kotelezd a hatdlya ald tartozé biztosi-
tottak szamara.

Az 1408/71/EGK rendelet végrehajtdsa-
ra vonatkozé szabalyok megallapitasarol
sz616 574/72 rendeletben eléirt, a lakd-
hely szerinti tagallam illetékes intézmé-
nyénél valé nyilvantartasba vétel csupan
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adminisztrativ ~ formalitds, amelynek
teljesitése ahhoz sziikséges, hogy bizto-
sitsa a természetbeni ellatasok tényleges
nyuGjtasat e tagdllamban, az 1408/71 ren-
delet 28. és 28a. cikke értelmében. E te-
kintetben az E 121 nyomtatvany kibocsa-
tasaval a tagdllam illetékes intézménye
annak kinyilvanitasara szoritkozik, hogy
az érintett biztositott e tagillam jog-
szabdlyai alapjan jogosult volna termé-
szetbeni ellatasra, ha ott lakna. Mivel az
ilyen nyomtatvany egyszertien deklarativ
jellegli, annak bemutatdsa valamely tag-
allam illetékes intézményénél az érintett
biztositott nyilvantartédsba vétele céljabdl
nem tekinthet$ az e tagillamban nydj-
tandé ellétdsra valo jogosultsag létrejotte
feltételének.

Ilyen korilmények kozott, mivel az
1408/71 rendelet 28. és 28a. cikke hatalya
ald tartozo nyugdijra vagy jaradékra jogo-
sultak nem mondhatnak le a lakéhelyiik
szerinti tagillamban a természetbeni el-
latashoz val6 jogukrdl azaltal, hogy nem
vetetik magukat nyilvdntartdsba e tagdl-
lam illetékes intézményénél, a nyilvan-
tartasba vétel hidnya nem eredményez-
heti a nyugdij vagy jaradék folydsitasaért
felel6s tagdllamban torténd jarulékfizetés
aldli mentesilést, ugyanis e személyek
ellatasa tovabbra is e tagallamot terheli,
és e személyek nem vonhatjak ki magukat
az emlitett rendelettel 1étrehozott rend-
szer aldl.

Igaz, a lakéhely szerinti tagédllam illetékes
intézményénél torténé nyilvantartasba
vétel hidnyaban az ilyen biztositott nem
részesiilhet ténylegesen e tagallamban az
emlitett ellaitdsokban, igy nem okoz sem-
miféle koltséget, amelyet a nyugdij vagy
jaradék folydsitasaért felelds tagallamnak
az 1408/71 rendeletnek az 574/72 ren-
delet 95. cikkével értelmezett 36. cikke
alapjan meg kellene téritenie a lakdhely
szerinti tagallamnak. Mindazondltal e
korilmény semmilyen mértékben nem
érinti az ilyen elldtdsokhoz valé jog 1étét,
és ebbdl kovetkezben azt a jarulékos kote-
lezettséget, hogy a jogosult fizessen azon
tagdllam illetékes intézményének, amely-
nek szabdlyozdsa az ilyen jog létét az e
tagallam &ltal az 1408/71 rendelet ren-
delkezései alapjan véllalt kockézat ellen-
értékeként befizetett jarulékokra alapoz-
za. Az ellatishoz val6 jogosultsig okan
fennalld jarulékfizetési kotelezettség még
az emlitett ellatas tényleges igénybevé-
tele hidnyaban is a tagédllami tdrsada-
lombiztositisi rendszerekben megjele-
né szolidaritasi elv része, mivel az ilyen
kotelezettség hidnya az érintetteket arra
0sztonozné, hogy varjanak a kockazat
bekovetkezéséig, és csak akkor jaruljanak
hozza a rendszer finanszirozasahoz.

(vé. 52., 57., 61-65., 72—75. pont)

Az 1992/2006 rendelettel mddositott
1408/71 rendelet 28., 28a. és 33. cikkét a
311/2007/EK bizottsagi rendelettel mé-
dositott, az 1408/71/EGK rendelet végre-
hajtdsara vonatkozé szabalyok megallapi-
tasarol sz616 574/72 rendelet 29. cikkével
Osszefuiggésben tgy kell értelmezni, hogy
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azokkal nem ellentétes az olyan tagélla-
mi szabdlyozas, amely el6irja, hogy az e
tagallam jogszabalyai alapjan nyugdij-
ra vagy jaradékra jogosultak, akik mds
tagallamban rendelkeznek lakdhellyel,
amelyben az emlitett 28. és 28a. cikk
alapjan jogosultak az e tagallam illetékes
intézménye altal nyujtott természetbeni
egészségligyi ellatdsra, kotelesek az em-
litett nyugdij vagy jaradék utdn levondas
formdjaban jarulékot fizetni, még akkor
is, ha nem vetették magukat nyilvantar-
tasba a lakdhelyiik szerinti tagallam ille-
tékes intézményénél.

(v6. 80. pont és a rendelkez6 rész
1. pontja)

Az EUMSZ 21. cikket ugy kell értelmez-
ni, hogy azzal nem ellentétes az olyan
tagéllami szabdlyozds, amely el6irja,
hogy az e tagillam jogszabdlyai alapjian
nyugdijra vagy jaradékra jogosultak, akik
valamely mas tagallamban rendelkeznek
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lakdhellyel, amelyben az 1408/71 rende-
let 28. és 28a. cikke alapjan jogosultak
az e tagillam illetékes intézménye altal
nyujtott természetbeni egészségiigyi ella-
tésra, kotelesek az emlitett nyugdij vagy
jaradék utdn levonds formajaban jarulé-
kot fizetni, még akkor is, ha nem vetették
magukat nyilvantartdsba a lakéhelyiik
szerinti tagallam illetékes intézményénél.

Ezzel szemben az EUMSZ 21. cikket ugy
kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az
ilyen nemzeti szabdlyozds, amennyiben a
kilfoldi és belfoldi lakéhelyd személyek
kozott indokolatlanul eltéré banasmaédot
ir el6, vagy arra vezet — aminek megvizs-
galasa a kérdést elGterjesztd birdsag fel-
adata — az e szabdlyozas hatdlybalépése
el6tt kotott egészségbiztositasi szerz6dé-
sekben biztositott atfogd védelem folyto-
nossaga tekintetében.

(v6. 130-131. pont és a rendelkezd rész
2. pontja)
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