MENSCH UND NATUR

A BIROSAG ITELETE (harmadik tandcs)
2011. prilis 14.*

A C-327/009. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,
amelyet a Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Németorszag) a Birésaghoz 2009. au-
gusztus 14-én érkezett, 2009. julius 1-jei hatdrozataval terjesztett el6 az elStte

a Mensch und Natur AG

és

a Freistaat Bayern

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (harmadik tanécs),

tagjai: K. Lenaerts tandcselndk, Juhdsz E. (el6add), G. Arestis, ]. Malenovsky és
T. von Danwitz birdk,

* Az eljaras nyelve: német.
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fétandcsnok: N. Jaaskinen,
hivatalvezet6: Fillop B. tandcsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2010. szeptember 9-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

— aMensch und Natur AG képviseletében H. Schmidt Rechtsanwalt,

— agorog kormany képviseletében E. Leftheriotou és A. Vasilopoulou, meghatalma-
zotti mindségben,

— alengyel kormany képviseletében M. Dowgielewicz, meghatalmazotti mindség-
ben,

— asvéd kormdny képviseletében A. Falk, A. Engman és S. Johannesson, meghatal-
mazotti mindségben,

— az Eurdpai Bizottsig képviseletében L. Pignataro-Nolin és T. Scharf, meghatal-
mazotti minéségben,
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a fétandcsnok inditvinydnak a 2010. november 23-i targyaldson tortént meghallgatd-
sat kovetden,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem az EK 249. cikk negyedik bekezdésének, az
Uj élelmiszerekrdl és az 1 élelmiszer-0sszetevékrél szol6, 1997. januar 27-i 258/97/
EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (HL L 43., 1. o.; magyar nyelvii kiilonki-
adas 13. fejezet, 18. kotet, 244. o.), valamint a ,Stevia rebaudiana Bertoni: n6vények
és szaritott levelek” 258/97 rendelet szerinti Gj élelmiszerként, illetve 4j élelmiszer-
Osszetevbként torténd forgalomba hozatala engedélyezésének megtagadasardl szélo,
2000. februér 22-i 2000/196/EK bizottsagi hatdrozat (HL L 61., 14. o0.) értelmezésére
iranyul.

A kérelmet a Mensch und Natur AG (a tovdbbiakban: Mensch und Natur) és a
Freistaat Bayern (bajor tartomdny) kozotti azon peres eljdrdsban terjesztették eld,
amelynek tdrgya az emlitett cég 4ltal értékesitett egyes termékek németorszagi for-
galomba hozataldnak azon indok miatti megtiltdsa volt, hogy e termékek 6sszetevéi
kozott megtalalhato volt a ,Stevia rebaudiana Bertoni: novények és szdritott levelek”
(a tovabbiakban: sztivia [més néven: jazminpakdca, édesfii vagy édeslevél]).
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Jogi hattér

Az unids jog

A 258/97 rendelet

A 258/97 rendelet (1) és (2) preambulumbekezdésének szovege a kovetkezd:

»(1) mivel az j élelmiszerekre, illetve az 4j élelmiszer-dsszetevékre vonatkozé nem-
zeti jogszabdlyok eltérései akadalyozhatjak az élelmiszerek szabad mozgasat;
mivel ezek az eltérések tisztességtelen versenyfeltételeket teremthetnek, ezaltal
kozvetleniil befolydsolhatjdk a belsé piac mitikodését;

(2) mivel a kozegészség védelmében sziikség van annak biztositdsdra, hogy az 4j
élelmiszereket és az 1j élelmiszer-Osszeteviket kozosségi eljaras keretében egy-
séges biztonsagi vizsgalatnak vessék ald, miel6tt azokat a Kozosség tertiletén
forgalomba hozzdk; [...]”

A 258/97 rendelet 1. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) Ez arendelet az 0j élelmiszereknek és az 1j élelmiszer-sszetevéknek a K6zossé-
gen beliili forgalomba hozatalara vonatkozik.
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(2) Eztarendeletet az olyan élelmiszerek és élelmiszer-osszetevék K6zosségen belili
forgalomba hozataldra kell alkalmazni, amelyek emberi fogyasztis céljabdl torténé
felhasznaldsa a K6zosségen beliill mindeddig elhanyagolhat6 volt, és amelyek a kovet-
kez6 kategoridkba tartoznak:

e) a novényekbdl all6 vagy azokbdl izoldlt élelmiszerek és élelmiszer-sszetevok,
valamint az allatokbdl izolalt élelmiszer-Osszetevik, a hagyomanyos szaporitasi
vagy tenyésztési gyakorlat alapjan el6allitott élelmiszerek és élelmiszer-osszete-
vok kivételével, amelyek korabbi, élelmiszerként torténé biztonsagos felhasznala-
sa adatokkal igazolhaté;

(3) Adott esetben, a 13. cikkben szabalyozott eljarasnak megfeleléen meg lehet élla-
pitani, hogy az élelmiszerek vagy az élelmiszer-dsszetevék valamely tipusa az e cikk
(2) bekezdésében foglaltak hatélya ald tartozik-e”

Ugyanezen rendelet 3. cikke kimondja:

»(1) Az e rendelet hatdlya ald tartozé élelmiszerek és élelmiszer-6sszetevék:

— nem veszélyeztethetik a fogyasztét,
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— nem vezethetik félre a fogyasztot,

— nem térhetnek el olyan mértékben azoktél az élelmiszerektbl vagy élelmiszer-6sz-
szetevGktol, amelyeknek a helyettesitésére szolgalnak, hogy a szokdsos fogyaszta-
suk taplalkozasi hatranyokat okozzon a fogyasztonak.

(2) A4.6.,7.és8.cikkben az e rendelet hatdlya ald tartozé élelmiszereknek és élelmi-
szer-Osszetevéknek a Kozosségen beliil torténd forgalomba hozatala céljabdl elfoga-
dott eljarasokat az e cikk (1) bekezdésében meghatarozott kovetelmények, valamint a
fenti cikkekben emlitett egyéb idevago tényez6k alapjan kell alkalmazni.

A 258/97 rendelet 4. cikke értelmében:

»(1) A termék Kozosségen beliili forgalomba hozatalaért felelés személy (tovabbiak-
ban »a kérelmez6«) abban a tagallamban nyujtja be a kérelmét, ahol a terméket elsé
alkalommal forgalomba hozzak. A kérelem egy mdsolatat ezzel egy id6ben benydjtja
a Bizottsdghoz.

(2) A 6. cikkben meghatdrozott elsddleges értékelést el kell végezni.
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Az (1) bekezdésben emlitett tagallam a 6. cikk (4) bekezdésében meghatarozott elja-
ras befejeztével haladéktalanul tdjékoztatja a kérelmezé6t:

— arrdl, hogy forgalomba hozhatja az élelmiszert vagy az élelmiszer-6sszetevét,
amennyiben a 6. cikk (3) bekezdésében emlitett kiegészité értékelés elvégzése
nem sziikséges, tovdbba a 6. cikk (4) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en nem
mertiilt fel ellene megalapozott kifogds,

vagy

— arrdl, hogy a 7. cikkben foglaltaknak megfelel6en engedélyezési hatdrozatra van
sziikség.

(3) Minden tagallam megkiildi a Bizottsdgnak a teriiletén a 6. cikk (2) bekezdésében
emlitett elsGdleges értékelésekért felels élelmiszer-értékeld testiiletek nevét és cimét.

(4) E rendelet hatalybalépése el6tt a Bizottsag ajanlasokat tesz kozzé:

— a kérelmek aldtamasztisdhoz sziikséges informécidk és az ilyen informacidk
benyujtasanak,

— a 6. cikkben meghatarozott els6dleges értékelési jelentések elkészitésének tudo-
manyos vonatkozasai tekintetében.
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Az emlitett rendelet 6. cikke a kovetkezdket irja el:

»(1) A 4. cikk (1) bekezdésében emlitett kérelemnek tartalmaznia kell a sziikséges in-
formdcidkat, koztiik az elvégzett vizsgalatokrdl késziilt jelentések masolatat, és min-
den egyéb olyan rendelkezésre 4ll6 anyagot, amely bizonyitja, hogy az élelmiszer vagy
az élelmiszer-osszetevd megfelel a 3. cikk (1) bekezdésében rogzitett kovetelmények-
nek, tovabba a 8. cikkben foglalt kovetelményeknek megfeleléen tartalmaz egy, az
élelmiszer vagy az élelmiszer-osszetevé kiszerelésére és cimkézésére vonatkozé meg-
felel6 javaslatot. A kérelemhez csatolni kell a dokumentécié 6sszefoglalasat.

(2) A kérelem beérkezése utdn a 4. cikk (1) bekezdésében emlitett tagéllam gondos-
kodik az elsédleges értékelés elvégzésérdl. E célbdl kozli a Bizottsdggal az elsGdleges
értékelési jelentés elkészitéséért felelGs illetékes élelmiszer-értékeld testiilet nevét,
vagy felkéri a Bizottsigot arra, hogy valamely mésik tagallamnal tegyen lépéseket an-
nak érdekében, hogy a 4. cikk (3) bekezdésében meghatérozott, illetékes élelmiszer-
értékeld testiilet valamelyike készitsen ilyen jelentést.

A Bizottsdg haladéktalanul eljuttatja a tagdllamoknak a kérelmezd altal atadott do-
kumentacié egy-egy masolatat, valamint az elsédleges értékelés elvégzéséért felelGs
illetékes szerv nevét.

(3) Az els6dleges értékelési jelentésnek az (1) bekezdésben megallapitott feltételek-
nek megfeleld kérelem kézhezvételétdl szamitott harom hénapon beliil kell elkésziil-
nie a 4. cikk (4) bekezdésében emlitett ajanldsoknak megfelel6en, valamint meg kell
hatdroznia, hogy az élelmiszert vagy az élelmiszer-dsszetevét a 7. cikknek megfelels-
en ala kell-e vetni tovabbi értékelésnek.

(4) Az érintett tagdllam haladéktalanul eljuttatja a Bizottsagnak az illetékes élelmi-
szer-értékeld testiilet jelentését, amely tovabbitja azt a tobbi tagéllamnak. A Bizottsdg
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altal tortént tovabbitast kovetSen a tagallamoknak, illetve a Bizottsagnak 60 nap 4ll a
rendelkezésére arra, hogy megtegyék észrevételeiket vagy indokolt kifogédssal éljenek
az érintett élelmiszer vagy élelmiszer-osszetevd forgalomba hozatalédval kapcsolatban.
Eszrevétel vagy kifogés az élelmiszer vagy az élelmiszer-6sszetevé kiszerelésével vagy
cimkézésével kapcsolatban is tehet6.

Az észrevételeket, illetve kifogdsokat a Bizottsdghoz kell eljuttatni, amely az elsé
albekezdésben szereplé 60 napon beliil tovabbitja azokat a tagallamokhoz.

A kérelmez6 — barmely tagallam kérelmére — madsolatot ad a kérelemben szerepld
hasznos informaciékrol”

Ugyanezen rendelet 7. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»(1) Ha a 6. cikk (3) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en kiegészits értékelésre
van sziikség, vagy a 6. cikk (4) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en kifogast emel-
nek, ugy a 13. cikkben szabélyozott eljardsnak megfeleléen engedélyezési hatdrozat
meghozataldra keriil sor.

(2) A hatdrozat megallapitja az engedély hatalydt, és, ahol sziikséges, megallapitja:

— az élelmiszer vagy az élelmiszer-sszetevé felhasznaldsanak a feltételeit,
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— az élelmiszer vagy az élelmiszer-Gsszetevd megjelolését és a részletes leirdsat,

— a 8. cikkben meghatdrozott, cimkézéssel kapcsolatos kiilonleges eldirasokat.

(3) A Bizottsig késedelem nélkil tdjékoztatja a kérelmez6t a meghozott hatdrozatrdl.
A Bizottsag a hatérozatait az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdban hirdeti ki”

A 258/97 rendelet 13. cikke a kovetkezéképpen rendelkezik:

»(1) Ha az e cikkben megallapitott eljarast kell kovetni, a Bizottsdgot az Elelmiszer-
tigyi Allandé Bizottsag — a tovabbiakban a »bizottsag« — segiti.

(2) Az elnok sajat kezdeményezésére vagy valamely tagdllam képvisel6jének a kérésé-
re az ligyet a bizottsag elé terjeszti.

(3) A Bizottsag képviseldje a bizottsag elé terjeszti a meghozandé intézkedések terve-
zetét. A bizottsag, az elnoke altal az tigy slirg6sségére tekintettel megallapitott hatér-
idén belill, véleményt nyilvanit a tervezetrdl. A véleményt a Szerzédés [205.] cikkének
(2) bekezdésében a Tandcsnak a Bizottsg javaslata alapjan elfogadandé hatdrozataira
el6irt tobbséggel kell meghozni. A bizottsagban a tagallamok képvisel6inek szavaza-
tait az emlitett cikkben meghatarozott médon kell stilyozni. Az elndk nem szavaz.
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(4) a) A Bizottsag a tervezett intézkedéseket elfogadja, ha azok 6sszhangban van-
nak a bizottsag véleményével.

A 258/97 rendelet 15. cikkének megfeleléen a rendelet az Eurdpai Kozosségek Hivata-
los Lapjdban valé kihirdetését kovetd 90. napon 1épett hatalyba.

A 2000/196 hatarozat

A 2000/196 hatdrozat harmadik preambulumbekezdése utal ,,a J. Geuns professzor
(KUL No6vénytani Laboratérium) éltal az illetékes belga hatésagokhoz 1997. novem-
ber 5-én benyujtott, a »Stevia rebaudiana Bertoni: novények és szaritott levelek« 4j
élelmiszerként vagy Gj élelmiszer-6sszetevéként torténé forgalomba hozatalanak en-
gedélyezése iranti kérelemre”.

A 2000/196 hatarozat preambulumbekezdéseinek szévege a kovetkezo:

»(1) Az illetékes belga hatdsagok altal elkészitett els6 értékeld jelentés szerint a
szolgaltatott informacidk alapjan a termék nem kaphat forgalomba hozatali
engedélyt.
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Az elsé értékeld jelentésre adott valaszaban a kérelmez6 kiegészité dokumenta-
ciét killdott a Bizottsag részére, amely informdacidkrdl a Bizottsdg tdjékoztatta a
tagéllamokat és a humanélelmezési tudomanyos bizottsagot.

A [258/97] rendelet 7. cikkének megfelel6en kiegészits értékelés elvégzésére ke-
riilt sor. A huménélelmezési tudomdnyos bizottsag 1999. junius 17-én adta ki a
véleményét, amely lényegét tekintve megerdsiti az elsé értékelési jelentést.

A »Stevia rebaudiana Bertoni: n6vények és szaritott levelek« megnevezési ter-
mék a 258/97 [...] rendelet értelmében 4j élelmiszernek mindstil, és mivel nem
bizonyitott, hogy a termék megfelel a rendelet 3. cikke (1) bekezdésében meg-
hatarozott feltételeknek, ezért nem hozhaté forgalomba a kézosségi piacon.

A jelen hatarozatban foglalt intézkedések megfelelnek az Elelmiszeriigyi Allan-
dé Bizottsag véleményének”

A 2000/196 hatdrozat 1. és 2. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»1. cikk

Ax»Steviarebaudiana Bertoni: novények és szaritott levelek« megnevezésii termék nem
hozhat6 forgalomba a kozosségi piacon élelmiszerként vagy élelmiszer-6sszetevéként.
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2. cikk

E hatdrozat cimzettje J. Geuns professzor, KUL Novénytani Laboratérium, Kardinal
Mercierlaan 92, 3001 Heverlee, Belgium”

A nemzeti jog

Az élelmiszer-feliigyeletrdl sz6l6, 1997. november 11-i bajororszagi tartomanyi tor-
vény (Bayerisches Lebensmitteliiberwachungsgesetz) 2. §-a (1) bekezdésének 1. pont-
ja szerint a hatésagok a feladataik gyakorldsa sordn egyedi hatarozatot hozhatnak an-
nak érdekében, hogy megel6zzék vagy megakadalyozzik az élelmiszerekre vonatkozé
jogszabalyok rendelkezéseinek megsértését.

Az j élelmiszerekrdl és élelmiszer-Osszetevékrél szolé rendelet (Neuartige
Lebensmittel- und Lebensmittelzutaten-Verordnung) 3. §-dnak (1) bekezdése gy
rendelkezik, hogy a 258/97 rendelet 1. cikkének (2) bekezdése értelmében vett élel-
miszereket és élelmiszer-6sszeteviket a forgalomba hozatalért felelds személy az em-
litett rendelet 3. cikkének (2) bekezdésében megjelolt eljarasokban kiadott engedély
nélkill nem hozhatja forgalomba.

Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdések

A Mensch und Natur kilonféle tedkat gyart és forgalmaz. Bizonyos teafajtikban a
sztivia leveleinek kivonatat alkalmazzak édesitészerként.
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A 2000/196 hatdrozatdval a Bizottsag gy dontott, hogy a sztivia nem hozhaté forga-
lomba az Unié piacén élelmiszerként vagy élelmiszer-6sszetevéként. E hatdrozatot a
Geuns professzor éltal elSterjesztett kérelem alapjan hoztdk, annak cimzettje 6.

A Mensch und Naturnak cimzett 2003. 4prilis 8-i hatdrozatdval a Landratsamt Bad
Tolz-Wolfratshausen (Bad Tolz-Wolfratshausen korzetének kozigazgatasi szolgalata)
betiltotta tobbféle tea forgalmazasat, szabalysértési birsagot helyezve kilatasba a tila-
lom megszegése esetére.

E hatésag az emlitett hatdrozatban megallapitotta, hogy a 2000/196 hatirozat meg-
tagadta a sztivia Uj élelmiszerkénti engedélyezését, ami valamennyi tagallamot arra
kotelez, hogy betiltsa annak forgalmazdsat. Azt is hangsulyozta, hogy a Mensch und
Natur nem bizonyitotta, hogy a 258/97 rendelet 1997. méjus 15-i hatdlybalépését
megel3z6en az érintett teafajtdbol mar nem elhanyagolhat6 nagysdgrendi mennyisé-
geket értékesitettek emberi fogyasztdsra az Eurépai Unidban.

A Mensch und Natur a Landratsamt Bad Tolz-Wolfratshausen 2003. aprilis 8-i haté-
rozataval szemben keresetet inditott a Bayerisches Verwaltungsgericht Miinchen (a
miincheni els6foku kozigazgatasi birdsag) el6tt arra valé hivatkozassal, hogy a sztiviat
tartalmazé termékeket az 1990-es évek elejétdl kezd6dben az 6 jogelédei fejlesztet-
ték ki, és 1997. mijus 15-ét megel6zGen e termékeket igen jelentés nagysagrendben
értékesitették az Unidban csomagkiildé kereskedelem és természetes élelmiszereket
forgalmaz¢ iizletek utjan. Ezenfelill a Mensch und Natur szerint a 2000/196 hatéro-
zatnak ra nézve nincs semmiféle kotSereje.

A Verwaltungsgericht Miinchen 2004. mdjus 13-dn hozott itéletével helyt adott a
keresetnek.
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A Freistaat Bayern fellebbezést terjesztett el6 az itélettel szemben a Bayerischer
Verwaltungsgerichtshofhoz (a bajororszagi masodfoka kozigazgatasi birésaghoz).

Mivel a Bayerischer Verwaltungsgerichtshof az unids jog értelmezését illetéen bizo-
nyos kérdések tisztazasat itélte sziikségesnek ahhoz, hogy itéletet tudjon hozni, fel-
fuggesztette az eljarasat, és a kovetkezd kérdéseket terjesztette el6zetes dontéshoza-
talra a Birosag elé:

»1) Kizdrja-e az EK 249. cikk negyedik bekezdésének szovege azt, hogy a Bizottsagnak
a szovegezése alapjan meghatdrozott cimzettre vonatkoz6 hatdrozata més olyan
véllalkozdsok szamara is kotelezd erével birjon, mely vallalkozasokat [e] hatdrozat
értelme és célja szerint azonos mddon kell kezelni?

2) Kotelezd erével bir-e a [2000/196] hatdrozat — amelynek 1. cikke értelmében a
[sztivia] Gj élelmiszerként vagy 4j élelmiszer-6sszetevéként valé forgalmazasa
nem megengedett a Kozosségen beliill — a [Mensch und Natur nevii céggel] szem-
ben is, amely azt a K6zosségben jelenleg forgalmazza?”

Az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekrol

Két kérdésével, amelyeket célszer(i egyiitt vizsgalni, az elSterjeszté birdsig lényegé-
ben arra kéri a Birésdgot, hogy hatdrozza meg pontosan a 258/97 rendelet 7. cikke
alapjan hozott olyan bizottsdgi hatdrozatok joghatdsait, amelyek megtagadjék vala-
mely terméknek az Unid piacén Gj élelmiszerként vagy Gj élelmiszer-6sszetevéként
torténé forgalomba hozataldnak engedélyezését.

I - 2927



25

26

27

28

29

2011. 04. 14-1 ITELET — C-327/09. SZ. UGY

Az EK 249. cikk negyedik bekezdése értelmében ,[a] hatdrozat teljes egészé-
ben kotelezé azokra nézve, akiket cimzettként megjelol” E rendelkezés jelenleg az
EUMSZ 288. cikk negyedik bekezdésében taldlhatd, amely agy rendelkezik, hogy: ,[a]
hatarozat teljes egészében kotelez6. Amennyiben kiillon megjeloli, hogy kik a cimzett-
jei, a hatdrozat kizdrdlag azokra nézve kotelezd, akiket cimzettként megjelol”

A 258/97 rendeletben megallapitott eljards jellege is kizarja az e jogi aktus alapjan
hozott hatarozat cimzettjeit illetéen a kiterjeszt6 értelmezést.

E tekintetben egyrészt hangsilyozni kell, hogy ez a rendelet csak a rendelet 1. cikke
(2) bekezdése értelmében vett Gj élelmiszerekre és Gj élelmiszer-6sszetevikre alkal-
mazandé. Az ekkénti mindsités attdl fiigg, hogy ezeket az élelmiszereket vagy élelmi-
szer-Osszetevéket az Unidban emberi fogyasztdsra nem elhanyagolhat6 nagysagrend-
ben alkalmaztik-e mdr az emlitett rendelet hatalybalépését megel6z8en is.

A 258/97 rendelet 1. cikkének (3) bekezdése csak ,adott esetben” — az e rendelet
13. cikkében meghatdrozott un. ,komitolégiai” eljards Gtjan — teszi lehetévé annak
megallapitdsat, hogy valamely élelmiszer- vagy élelmiszerdsszetevs-tipus e rendelet
hatélya ald tartozik-e (ldsd a C-383/07. sz. M-K Europa tigyben 2009. janudr 15-én
hozott itélet [EBHT 2009., I-115. 0.] 40. pontjat). Ugyanakkor nem a vallalkozdra ha-
rul az emlitett 13. cikkben meghatédrozott eljaras kezdeményezése (a fent hivatkozott
M-K Europa iigyben hozott itélet 43. pontja).

Misrészt, a valamely élelmiszer forgalomba hozataldnak engedélyezését megtagadd
bizottsdgi hatdrozatok alapvetGen az érintett terméket forgalomba hozni kivané sze-
mély kérelmén és az dltala szolgdltatott informdacidkon alapulnak, miként az tobbek
kozott a 258/97 rendelet 4. cikkének (1) bekezdésébdl és 6. cikkének (1) bekezdésébdl
kovetkezik.
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A 2000/196 hatdrozat szovegébdl nem deril ki egyértelmiien, hogy a Bizottsdg meg-
vizsgalta volna azt a kérdést, hogy a széban forgé termék az Unidban a rendelet ha-
télybalépését megel6z6en mar — nem elhanyagolhaté nagysagrendben — emberi fo-
gyasztasra kertilt-e.

A tagéllamoknak viszont, akiket az EK 10. cikkben (jelenleg az EUSZ 4. cikk (3) be-
kezdésében) foglalt lojalis egytittmiikodés kotelezettsége terhel, tiszteletben kell tar-
taniuk a 258/97 rendeletet, és ennek kovetkeztében tigyelniiik kell arra, hogy az e
rendelet 1. cikke (2) bekezdése értelmében vett és a rendelet hatdlya ala tartozé ,Gj”
élelmiszer vagy élelmiszer-6sszetevé ne keriilhessen forgalomba anélkiil, hogy az
érintett tagallam illetékes hatésaga megéllapitand, hogy az emlitett rendelet 4. cikke
értelmében nincs szikség engedélyre, illetve adott esetben a rendelet 7. cikke szerint
a Bizottsdg engedélye nélkiil.

A 258/97 rendelet 7. cikkének (3) bekezdése szerint az e cikk alapjan hozott hatdroza-
tokat az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban teszik kozz¢.

E koriilményekre tekintettel, amikor valamely tagdllam hatdsdgai olyan informaciok
birtokaban vannak, amelyek alapjan az 6 teriiletiikon olyan termékeket forgalmaznak,
amelyeknek a jellemz8i megfelelni latszanak azon termékek jellemzdinek, amelyek
forgalomba hozatalanak engedélyezését a Bizottsag megtagadta, akkor e rendelet ren-
delkezései alapjan meg kell vizsgalniuk e forgalmazds koriilményeit, és adott esetben
meg kell akaddlyozniuk e termékek forgalmazdsat.

El6szor is, e hatésdgok feladata eldonteni, hogy a széban forgo termék a 258/97 ren-
delet 1. cikkének (2) bekezdése értelmében 4j élelmiszernek vagy 1j élelmiszer-0sz-
szetev6ének mindsiil-e, megadva a lehet6séget az érintett személynek annak bizonyi-
tdsdra, hogy e terméket az emlitett rendelet hatdlybalépését megel6z6en mar — nem
elhanyagolhat6 nagysagrendben — forgalmaztak az Uniéban.

I - 2929



35

36

37

2011. 04. 14-1 ITELET — C-327/09. SZ. UGY

Ezt kovetéen, amennyiben megéllapitjdk, hogy e termék 4j élelmiszernek vagy uj
élelmiszer-6sszetevének mindsiil, az érintett tagallam illetékes hatésaganak meg kell
tennie az ahhoz sziikséges intézkedéseket, hogy a 258/97 rendelet rendelkezései tény-
legesen érvényesiiljenek, ami azt is magéaban foglalhatja, hogy fel kell szélitania az
érintett személyt arra, hogy e rendelet 4. cikkének megfeleléen nyujtson be kérelmet

e

az emlitett termék tovabbi forgalmazdsanak lehet6vé tétele irant.

Az el6zbekre valo figyelemmel az el6terjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy
a 258/97 rendelet 7. cikke alapjan hozott olyan bizottsagi hatarozat, amely megta-
gadja valamely élelmiszernek vagy élelmiszer-osszetevének az Unié piacdn torténé
forgalombahozataldnak engedélyezését, csak azon személyre vagy személyekre nézve
kotelez6 erej(, akit vagy akiket cimzettként megjelol. A tagallam illetékes hatdsagai-
nak ugyanakkor meg kell vizsgédlniuk, hogy az e tagdllam teriiletén forgalmazott olyan
termék, amelynek a jellemz6i megfelelni latszanak az e bizottsagi hatdrozat targyat
képezd termék jellemzGinek, 4j élelmiszernek vagy 4j élelmiszer-6sszetevének mi-
nésiil-e az emlitett rendelet 1. cikke (2) bekezdésének értelmében, és adott esetben
koteleznitik kell az érintett személyt e rendelet rendelkezéseinek betartdsara.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljarasban részt vevd felek szamdra a kérdést el6terjesztéd
birdsag el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsag dont a koltsé-
gekrol. Az észrevételeknek a Birdséag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltsé-
gek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.
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A fenti indokok alapjan a Birdsag (harmadik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

Az 4j élelmiszerekrdl és az Gj élelmiszer-osszetevokrol szolo, 1997. januar 27-i
258/97/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 7. cikke alapjan hozott olyan
bizottsagi hatarozat, amely megtagadja valamely élelmiszernek vagy élelmiszer-
osszetevonek az Unid piacan torténd forgalomba hozatalanak engedélyezését,
csak azon személyre vagy személyekre nézve kotelezoé erejt, akit vagy akiket an-
nak cimzettjeként megjelol. A tagallam illetékes hatésagainak ugyanakkor meg
kell vizsgalniuk, hogy az e tagallam teriiletén forgalmazott olyan termék, amely-
nek a jellemzdi megfelelni latszanak az e bizottsagi hatarozat targyat képezd ter-
mék jellemzdinek, Gj élelmiszernek vagy Gj élelmiszer-osszetevonek mindsiil-e
az emlitett rendelet 1. cikke (2) bekezdésének értelmében, és adott esetben kote-
lezniiik kell az érintett személyt e rendelet rendelkezéseinek betartasara.

Alairdsok
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