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,K06z06s agrarpolitika — Egyes tdmogatasi programok integralt igazgatasi és
ellen6rzési rendszere — 1782/2003/EK rendelet — Egységes timogatasi rendszer —
A kozvetlen tdmogatasi rendszerek k6zos szabalyai — A »tamogathat6 hektarszam«
fogalma — Nem mezdégazdasagi tevékenység — A mezégazdaségi foldteriilet tizemhez
valé tartozasanak feltételei”

J. Mazak f6tandcsnok inditvanya, az ismertetés napja: 2010. majus 11. . . . 1-9766

A Birdsdg itélete (els6 tanécs), 2010. oktéber 14

Az itélet 6sszefoglalasa

Mezbgazdasdg — Kozos agrdrpolitika — Egyes tdmogatdsi programok integrdlt igazgatdsi és
ellendrzési rendszere — Egységes tdmogatdsi rendszer — A tdamogathato foldteriilet fogalma

(2013/2006 rendelettel modositott 1782/2003 tandcsi rendelet, 2. cikk, c) pont és 44. cikk,
(2) bekezdés; 796/2004 bizottsdgi rendelet, 2. cikk, 1. és 2. pont)
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Mezbgazdasdg — Kozos agrdrpolitika — Egyes tdmogatdsi programok integrdlt igazgatdsi és
ellendrzési rendszere — Egységes tdmogatdsi rendszer — A mezdgazdasdgi termeld tizemé-

hez tartozo foldteriilet fogalma

(2013/2006 rendelettel médositott 1782/2003 tandcsi rendelet, 44. cikk, (2) bekezdés)

A 2013/2006 rendelettel médositott, a
kozos agrarpolitika keretébe tartozé koz-
vetlen tdmogatasi rendszerek kozos sza-
bélyainak megéllapitdsarol és a mezégaz-
dasagi termel6k részére meghatarozott
tdmogatasi rendszerek létrehozdsardl
sz6l6 1782/2003 rendelet 44. cikkének
(2) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy
azzal nem ellentétes, hogy tdmogathatd
legyen az a foldteriilet, amelynek hasz-
nalata ugyan mezdégazdasagi célokat is
szolgdl, a f6 célja azonban a tdjgondozds
és a természetvédelem. Ezen tilmenden
e rendelkezés értelmében az, hogy a me-
z6gazdasagi termelSt a természetvéde-
lem céljainak megvaldsitasa soran kotik
a természetvédelmi hatdsagok utasitdsai,
nem fosztja meg mezégazdasagi jellegé-
tél azt a tevékenységet, amely megfelel a
fent emlitett rendelet 2. cikkének c) pont-
jaban szereplé meghatdrozasnak.

A ,szantéteriilet” vagy az ,allando legel$”
mindsitése, és kovetkezésképpen a ,me-
z6gazdasagi teriilet” mindsitése a szoban
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forgd teriiletek tényleges hasznalatétol
fiigg. Ebbdl kovetkezik, hogy az a koriil-
mény, hogy a ténylegesen szantéteriilet-
nek vagy allandé legelének hasznalt fold-
teriiletek f6 célja a természetvédelem és a
tdjgondozds, nem akaddlya annak, hogy e
teriiletek az 1782/2003 rendelet altal el6-
irt kolcsonos megfeleltetés, moduldcio,
valamint integralt igazgatdsi és ellendr-
zési rendszer végrehajtdsira vonatko-
z6 részletes szabdlyok megallapitdsarol
52016 796/2004 rendelet 2. cikkének 1. és
2. pontja szerinti mezégazdasagi teriilet-
nek mindgsiiljenek, anndl is inkabb, mivel
a kornyezetvédelmet olyan célnak kell
tekinteni, amely a kozos politika részét
képezi a mezdgazdasag teriiletén. Ebbdl
egyfeldl az kovetkezik, hogy a foldteriilet
természetvédelmi és tdjgondozasi ren-
deltetésének meghatirozé jellege nem
szlinteti meg annak az 1782/2003 ren-
delet 44. cikkének (2) bekezdése szerinti
mezbgazdasagi jellegét, ha — mint a je-
len esetben — a foldteriiletet ténylegesen
széntdteriiletnek vagy legel6nek hasznal-
jak. Masfeldl, amennyiben a mezégazda-
sagi foldteriiletet az 1782/2003 rendelet
2. cikkének c) pontja szerinti mezégazda-
sgi tevékenységre hasznaljak, e rendelet
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44. cikkének (2) bekezdése szempontja-
bdl nincs jelentdsége, hogy e tevékenység
célja tulnyomorészt mezdgazdasagi vagy
természetvédelmi.

(v6. 37-39.,41.,47.,49. pont és a
rendelkezd rész 1. pontja)

A 2013/2006 rendelettel mddositott, a
kozos agrarpolitika keretébe tartozé koz-
vetlen tdmogatasi rendszerek kozos sza-
bélyainak megéllapitdsarol és a mezégaz-
dasagi termel6k részére meghatarozott
tdmogatasi rendszerek létrehozdsardl
sz016 1782/2003 rendelet 44. cikkének
(2) bekezdését tgy kell értelmezni, hogy:

— ahhoz, hogy a mezdgazdasagi fold-
teriiletet a mezdégazdasagi termeld
tizeméhez tartozonak lehessen te-
kinteni, nem sziikséges, hogy a fold-
teriilet haszonbérleti szerz6dés vagy
mas hasonld bérleti szerzédés kere-
tében, dijazds ellenében élljon a me-
z6gazdasagi termelS rendelkezésére;

e rendelkezéssel nem ellentétes az
tizemhez tartozdénak tekinteni azt a
foldteriiletet, amelyet ingyenesen,
pusztin a szakmai szovetségnek fi-
zetend6 hozzdjaruldsnak a mezégaz-
dasdgi termel§ altali atvallalasa elle-
nében, a természetvédelem céljainak
megfelel, meghatdrozott maddon
valé haszndlatra és meghatdrozott
id6tartamra engednek at a mezégaz-
dasagi termel6nek, amennyiben e
mezbgazdasagi termeld legalabb tiz
hénapos id6tartamon 4t kell 6nél-
l6sdggal hasznalhatja ezt a foldterii-
letet mezbgazdasagi tevékenységei
céljara;

az érintett foldteriiletnek a mez6-
gazdasigi termel$ iizeméhez vald
tartozasa szempontjabdl nincs jelen-
tésége annak a koriilménynek, hogy
egyébként bizonyos feladatokat ko-
teles harmadik fél javéra dijazas fejé-
ben ellatni, ha a mezégazdasagi ter-
mel§ e foldteriiletet a sajat nevében,
a maga javara végzett mezGgazdasagi
tevékenység céljara is haszndlja.

(v6. 71. pont és a rendelkezd rész
2. pontja)
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