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Az ismertetés napja: 2010. julius 29.!

1. Az alapeljaras a jelen tigyben az emberi
szovetek tenyésztésére kialakitott technolé-
gia HEA szempontu kezelésével kapcsolatos,
amely technoldgia alkalmazasa sordn a beteg-
bél vett iziileti porcanyagbol sejteket vonnak
ki, amelyeket laboratériumi koriilmények ko-
z6tt szaporitanak, majd (kollagén-membran-
ba torténd beiiltetéssel vagy anélkil) el6készi-
tenek a beteg testébe torténd visszaiiltetésre.

2. A Bundesfinanzhof (sz6vetségi adétigyi bi-
rosag, Németorszag) arra keres vélaszt, hogy
a laboratériumi szolgéltatasok ,ing6é materi-
alis javakon végzett munkdknak” mindsiil-
nek-e az Eurépai Uni6 HEA-szabélyozasa
tekintetében (ebben az esetben ugyanis kér-
déses a szolgaltatasnyujtas teljesitési helye,
amennyiben a megrendel§ és a szolgaltaté el-
téré tagallamokban vannak letelepedve), vagy
hogy azokat ,egészségiigyi ellatasnak” kell-e
tekinteni (amely esetben viszont mentesek
lennének a HEA aldl).

1 — Eredeti nyelv: angol.

A vonatkozé uni6s HEA-szabalyozas

3. Az alapeljaras targyat 2002-ben nyuj-
tott szolgaltatisok képezik, ezért a relevans
uni6és szabdlyozdsnak a hatodik irdnyelv?
tekintendd.

4. Ezen irdnyelv 9. cikkének (1) bekezdése ér-
telmében valamely szolgdltatasnyujtas teljesi-
tési helye az a hely, ahol a szolgaltatast nyujté
gazdasagi tevékenységének székhelye, dllando
telephelye, lakdhelye vagy szokdsos tartézko-
dasi helye taldlhato.’

5. A 9. cikk (2) bekezdésének c) pontja azon-
ban 4gy rendelkezik, hogy tébbek kozott az
»ingé materidlis javakon végzett munkak”
esetében a szolgdltatdsnyudjtis teljesitési

2 — A tagillamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak
Osszehangoldsarol — kozds hozzéadottértékadd-rendszer:
egységes adoalap-megallapitasrdl sz6lé, 1977. mdjus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi iranyelv (HL L 145, 1. o. ;
magyar nyelvi killonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.), amely-
nek helyébe 2007. januar 1-jével a k6z6s hozzaadottértékado-
rendszerrdl sz6ld, 2006. november 28-i 2006/112/EK tandcsi
iranyelv (HL L 347, 1. 0.) lépett, amely ugyanazon rendelke-
zéseket tartalmazza j szerkezetben és megfogalmazasban.

3 — Lésd a 2006/112 irdnyelv 45. cikkét.
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helye ,az a hely, ahol a tevékenységet fizika-
ilag végzik”*

6. Az iranyelv 28b. cikkének F része azonban
el6irja:

#Eltérve a 9. cikk (2) bekezdésének c) pontji-
tdl, azon helyet, ahol az ing6 materidlis javak
értékelését, illetve a rajtuk végzett munkat
olyan vasarlé veszi igénybe, akit nem azon
tagdllamban tartanak a hozzdadottérték-
adé tekintetében nyilvan, mint amelyikben e
szolgaltatasokat ténylegesen nyujtjak, olyan
helynek kell tekinteni, mint amely azon tag-
allam teriiletén taldlhaté, amelyik kiadta a
vasarlé azon hozzaadottértékadé-azonosité
szamat, amely keretében a szolgaltatast neki
nyujtottak.

Ezen eltérést nem lehet alkalmazni azon eset-
ben, ha a termékeket nem adtdk fel, illetve
szdllitottdk el azon tagdllambdl, ahol a szol-
giltatasokat ténylegesen nyujtottak.””

4 - Lasd a 2006/112 iranyelv 52. cikkének c) pontjét.

5 — Lasd a 2006/112 iranyelv 55. cikkét. A 28b. cikk F. részét a
77/388/EGK irdnyelv médositdsérdl és a hozzdadottérték-
ad6 tekintetében Uj egyszer(sitési intézkedések bevezeté-
sérél — bizonyos adéomentességek alkalmazasi kore és azok
végrehajtasaval kapcsolatos gyakorlati intézkedésekrél sz6l6,
1995. dprilis 10-i 95/7/EK tandcsi irdnyelv (HL L 102., 18. o.;
magyar nyelvii kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 274. 0.) vezette
be, amelynek tizedik preambulumbekezdése kifejti, hogy e
rendelkezés célja az ingé materiilis javakon végzett munka
teriiletén a Kozosségen beliili kereskedelem megkonnyitése.

I - 11736

7. A hatodik iranyelv 13. cikke A. részé-
nek (1) bekezdése ,bizonyos kozhaszna
tevékenységek” szdmara biztositott HEA-
mentességeket sorol fel. E rendelkezés tobbek
kozott a kovetkezdket irja el6:

»Az egyéb kozosségi rendelkezések sérelme
nélkill, az dltaluk meghatarozott feltételek
mellett a tagillamok mentesitik az adé aldl
a kovetkezéket, annak érdekében, hogy biz-
tositsdk az ilyen mentességek megfelel§ és
egyértelml alkalmazdsat, valamint, hogy
megakadalyozzak az addkijatszasokat, az ad6-
kikertiléseket és az esetleges visszaéléseket:

b) a kérhazi és orvosi gydgykezelés, vala-
mint az ehhez szorosan kapcsolédé olyan
tevékenységek, amelyeket kozintézmé-
nyek, avagy az ilyen kozintézményekkel
szocialis tekintetben 0sszehasonlithatd
feltételek mellett miikodé intézmények,
kérhazak, rendelSintézetek, egészség-
ugyi ellatasi és diagnosztikai kozpontok
[helyesen: kérhazak, orvosi gydgykeze-
1ési és diagnosztikai kézpontok] és egyéb
hasonlé jellegli hivatalosan elismert in-
tézmények végeznek;

c) azon egészségiigyi ellatdsok, amelyeket
az érintett tagallam altal meghatdrozott
orvosi és paramedicindlis hivatdsok gya-
korléi fejtenek ki;

[.]®

6 — Lasd a 2006/112 iranyelv 131. cikkét, valamint 132. cikke
(1) bekezdésének b) és c) pontjat.
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A tényallas, az eljaras és az el6zetes don-
téshozatalra eloterjesztett kérdések

8. A Bundesfinanzhof kifejti, hogy a Verigen
Transplantation Service International AG
(a tovdbbiakban: Verigen) Németorszigban
alapitott biotechnoldgiai tarsasig, amely a
szOvettenyésztés teriiletén tevékenykedik. E
tarsasag az emberi szovetek, igy kiillonosen a
porcszovetek megbetegedéseinek diagnoszti-
zéldsdra és kezelésére szolgdlo technologiak
kutatdsaval, fejlesztésével, el6allitasaval és
forgalmazasaval foglalkozik. A jelen eljaras
targyat a Verigennek a szervezetben keletke-
z6 (autol6g) porcsejtek (kondrocitdk) — azaz a
beteg sajat iziileti porcsejtjei — szaporitdsaval
kapcsolatos tigyletei képezik azon esetekben,
amikor a szolgéltatast igénybe vevék (orvo-
sok vagy klinikdk) mds tagallamban hono-
sak, és a Verigen a szamldin feltiintette azok
hozzdadottértékad6-azonositd szamat.

9. Az orvos vagy klinika betegbdl kivett
porcanyag-szovetmintat killd a Verigennek.
A szovetet a Verigen oly mddon dolgozza
fel, hogy a porcsejtek (kondrocitak) kiold-
hatéva véalnak. Az iziileti porcsejteket sajat
vérszérumuk kornyezetében inkubdtorban
torténd el6készitést kovetden rendszerint
héarom-négy héten beliil tenyésztés utjan sza-
poritjdk. A kitenyészett sejteket vagy beviszik
kollagén-membréanba egyfajta ,porctapasz”
létrehozéasa érdekében, vagy nem. Mindkét

esetben a végeredményt elkildik a kezelést
végz6 orvosnak vagy klinikdnak a betegbe
torténd beiiltetés céljabol.

10. A Verigen e szolgaltatdisokat HEA-
mentesként kezelte mds tagallamokban ho-
nos megrendelSk részére torténd szolgalta-
tdsnyudjtds esetén. Az addhatésig azonban
addkotelesnek tekintette e szolgdltatdsokat,
és a targyév vonatkozasaban megallapitotta a
fizetend6 ado Osszegét.

11. Az ezt kovet§ eljaras sordn a Verigen az-
zal érvelt, hogy a porcsejtek szaporitdsa nem
egészségiigyi ellatas. Alldspontja szerint sok-
kal inkdbb ,rutinszert labormunkakrél” van
sz6, amelyet biotechnikai vagy orvostechni-
kai asszisztensek végeznek. A sziikséges mi-
néségi ellendrzéseket egy gydgyszerész és egy
kiils6 vegyész végzi.

12. A Finanzgericht (adoiigyi birdsig) a
Verigen keresetének elsé fokon helyt adott.
Megéllapitotta, hogy a sejtszaporitds ,ingé
materidlis javakon végzett munkanak” te-
kintend$ szolgaltatds. A testtdl torténé el-
vélasztdssal a transzplantdcio céljabdl kivett
szervek is ing6 dolgoknak mindsiilnek. Az
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»ing6 materidlis javak” fogalma ala torténé
besorolas soran nem teheté kiilonbség asze-
rint, hogy a levélasztott testrészt kés6bb sajat
vagy idegen testbe torténé transzplantdciéra
haszndljak-e fel. A Verigen szamldi szerint a
mas tagallamokban honos iigyfelek a sajat al-
lamuk altal résziikre kiadott HEA-azonosité
szdmot alkalmaztdk. Az {gyletek ezért a
Finanzgericht allaspontja szerint Németor-
szdgban nem adékotelesek.

13. Az addhatésig jogkérdés miatt el6ter-
jesztett feliillvizsgalati kérelmében arra hivat-
kozik, hogy a testtdl torténd rovid ideji elva-
lasztassal a sejtek nem valnak ingé javakka,
tovabba a sejtszaporitdsok nem mindsiilnek
»>munkdnak” A mds tagdllamokban kiadott
HEA-azonosité szdmok ,alkalmazasa” szin-
tén nem 4ll fenn, mivel ehhez a szolgaltatas
teljesitése el6tt 1étrejott kifejezett megéllapo-
ddsra lett volna sziikség.

14. A kérdést elbterjeszté birdsag allaspontja
szerint a szaporitott porcsejteknek a kezel
orvos vagy klinika részére torténé ataddsa so-
ran nem termékértékesitésrél van sz6, hanem
a sejtek szaporitdsa szolgaltatdsnyujtasnak
mindsiil, mivel a Verigen nem rendelkezik
szabadon, tulajdonosként a porcanyaggal, ha-
nem koteles azt a szaporitast kovetGen visz-
szakildeni. A sejtszaporitds Németorszdgban
nem adokoteles, ha a szolgaltatds teljesitésé-
nek helye egy masik tagallamban talalhatd.
Ez az eset azonban csak akkor all fenn, ha a
Verigen szolgaltatasai a hatodik irdnyelv — he-
lyesen értelmezett —28b. cikke F. részének
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hatdlya ala tartoznak. Amennyiben nem ez
a 28b. cikk F. részének helyes értelmezése,
akkor az tgyletnek adékotelesnek kell len-
nie Németorszdgban, kivéve, ha az a 13. cikk
A. része (1) bekezdése c) pontjanak értelmé-
ben vett egészségligyi ellatasnak tekinthetd.

15. A Bundesfinanzhof ezért a kovetkezd
kérdéseket terjesztette el6zetes dontéshoza-
talra a Birdsag elé:

,1) Ugy kell e értelmezni a [hatodik iranyelv]
28b. cikke F. részének elsé bekezdését,

hogy:

a) e rendelkezés szerinti »ing6é materi-
alis javak[nak]« minésil az az em-
berbdl kivett porcanyag [...], amelyet
atadnak a vdllalkozé részére sejtsza-
porits és az ezt kovetd, az érintett
beteg részére implantatumként tor-
téné visszaadds céljabdl,

b) aziziileti porcsejteknek a porcanyag-
bdl torténd kioldasa és az ezt kove-
té sejtszaporitds e rendelkezés sze-
rint ingé materidlis javakon végzett
»munkanak« mingsiilnek,

c) aszolgéltatdst az igénybevevd részé-
re mar akkor »a hozzdadottértékads-

azonosit6 szdma alatt teljesi-
tették«, amikor ezt a szadmot
szolgdltatdst  nyqjté  szdmldjan
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feltiintették, anélkil hogy kifejezett
irasbeli megallapodas jott volna létre
ennek alkalmazdsar6l?

2) Az elébbi kérdések barmelyikére adan-
dé nemleges vélasz esetén: Ugy kell-e
értelmezni a [hatodik irdnyelv] 13. cik-
ke A. része (1) bekezdésének c) pontjat,
hogy az iziileti porcsejtek emberbdl ki-
vett porcanyagbol torténé kiolddsa és az
ezt kovetb sejtszaporitas akkor min6siil
»egészségiigyi ellatas[nak]«, ha a sejtsza-
poritassal nyert sejteket a donorba tjra
beiiltetik?”

16. Irasbeli észrevételeket a német és a spa-
nyol kormany, valamint a Bizottsig nyujtott
be. A felek targyalas tartdsat nem kérték, ezért
arra nem kertiilt sor. A Birésag ugy hatdrozott
tovabb4, hogy a jelen inditvdny ismertetésére
kés6bb keriiljon sor, hogy az figyelembe ve-
hesse a CopyGene’ és a Future Health Tech-
nologies tigyekben® hozott itéleteket, amelyek
a mdsodik kérdéssel kapcsolatos problémakat
érintenek. Ezen itéleteket 2010. junius 10-én
hirdették ki.

7 — A C-262/08. sz. iigyben hozott itélet [EBHT 2010., I-5053. o.].
8 — A C-86/09. sz. iigyben hozott itélet [EBHT 2010., I-5215. o.].

Ertékelés

17. Noha a kérdést elGterjeszté birésag a
masodik kérdésére csak abban az esetben
var valaszt, ha az elsé kérdésre nemleges va-
lasz sziiletik, a kérdések sorrendjét célszerti
megforditani. Amennyiben, ahogy a Bizott-
sdg véli, a szoban forgd szolgdltatds a hato-
dik irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdése
c) pontjanak értelmében vett egészségiigyi
ellatasnak tekinthetd, az iigyletek adémen-
tesek, tekintet nélkil azok (meghatarozott)
teljesitési helyére. Ezért el@sz6r a masodik
kérdéssel foglalkozom.

A mdsodik kérdés

18. Az orvosi gyogykezelés, illetve az egész-
séglgyi ellatds fogalmaval kapcsolatos itél-
kezési gyakorlatot a Birdsiag legutébb a
CopyGene, illetve a Future Health Technologi-
es’ igyben hozott itéletekben fejtette ki, és az
a kovetkezdk szerint 6sszegezheté:

9 — A fenti 7, illetve 8. labjegyzetben hivatkozott itéletek. Lasd
killénosen a CopyGene-uigyben hozott itélet 24—30. pontjat,
valamint a Future Health Technologies tigyben hozott itélet
28-30., 36., 37. és 40. pontjat, tovabbd az ott hivatkozott itél-
kezési gyakorlatot. Lasd emellett a CopyGene-iigyre vonat-
kozé inditvdnyom 30. és azt kovetd pontjait.
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19. A hatodik irdnyelv 13. cikkében foglalt
mentességek az Eurépai Unié joganak auto-
ném fogalmai, és céljuk a HEA-rendszer egyes
tagallamokban torténé eltér alkalmazasanak
elkeriilése. E mentességeknek nem célja, hogy
valamennyi kozhaszna tevékenységet mente-
sitsenek az ad¢6 alél, hanem csak azokat, ame-
lyeket felsorolnak, illetve részletesen leirnak.
Az ennek érdekében haszndlt kifejezéseket
szigordan kell értelmezni, mivel ezek kivételt
jelentenek a fészabaly aldl, miszerint az adé-
alany dltal ellenszolgaltatds fejében teljesitett
minden termékértékesités és szolgaltatas-
nydjtas utdn HEA-t kell fizetni. Mindazonal-
tal e kifejezések értelmezésének 6sszhangban
kell allnia a mentességek dltal elérni kivant
célokkal, és tiszteletben kell tartania a ko-
z6sségi HEA-rendszer lényegébél kovetkezd
addésemlegesség elvének kovetelményeit. A
szigoru értelmezés e szabdlya ugyanakkor
nem vezethet ahhoz, hogy a mentességeket
megfossza azok szandékolt hatasatol.

20. Az egészségligyi szolgaltatasok kapcsan a
13. cikk A. része (1) bekezdésének b) pontja
kérhazi kornyezetben teljesitett szolgalta-
tdsokra vonatkozik, mig a 13. cikk A. része
(1) bekezdésének c) pontja az ilyen kereten ki-
vill — akdr a szolgaltaté maganlakasan, akdr a
beteg lakéhelyén vagy barmely mas helyen —
nyqjtott egészségligyi szolgaltatasokat érinti.
A 13. cikk A. része (1) bekezdésének b) és
c) pontjanak, amelyek alkalmazasi kore elté-
r6, célja a szlik értelemben vett egészségiigyi
szolgdltatdsokra vonatkozé addémentesség
teljes korének szabalyozasa.
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21. Kovetkezésképpen mind a 13. cikk
A. része (1) bekezdésének b) pontjaban em-
litett ,orvosi gyégykezelés’, mind a 13. cikk
A. része (1) bekezdésének c) pontjdban em-
litett ,egészségligyi ellatasok” fogalma olyan
szolgéltatdsokra vonatkozik, amelyek célja
a betegségek és az egészségiigyi zavarok di-
agnosztizalasa, kezelése és lehetGség szerint
azok gydgyitdsa. Bar mindkét szolgaltatas-
nak terdpias célokat kell kovetnie, ebbdl nem
sziikségszertien kovetkezik az, hogy valamely
szolgaltatds terdpids céljanak kiilonosen sztik
értelmet kell tulajdonitani. Mindkét mentes-
ség ugyanis az egészségiigyi szolgéltatdsok
koltségeinek csokkentését célozza.

22. A jelen tigyben mind a Bizottsig, mind a
német kormdany Ggy véli, hogy a széban forgd
szolgéltatds terapids célt szolgdl. A spanyol
kormdny ezzel nem ért egyet azon az egysze-
rii alapon, hogy az csupdan a szovettenyésztés
terén rutinszerd laboratériumi eljarast foglal
magaban. E tekintetben a Bizottsdg és a né-
met kormany allaspontjat timogatom.

23. Az nem vitatott, és kétség sem férhet
hozzd, hogy a leirt eljards, azaz az autoldg
kondrocitdkbdl torténé mintavétel, azok
szaporitdsa és visszaiiltetése Osszességében
terdpids célt szolgdl. A Verigen éltal nydjtott
sajatos szolgdltatdsok elismerten csak a tel-
jes eljards egy részét képezik. Mindazonaltal
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alapvetd, az eljarassal egyiitt jar6 és attdl el-
valaszthatatlan szolgaltatdsokat jelentenek,
amely eljardsnak egyetlen szakasza sem vé-
gezhetd el hasznosan a tobbi szakasztél tor-
ténd elvalasztas esetén.

24. A szoban forgé szolgéltatdsok ezért a
hatodik irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekez-
désének c) pontjaban emlitett ,egészségligyi
ellatasok” fogalma ald tartoznak. Nem indo-
kolt tovabba e szolgaltatdsoknak a mentesség
korébdl torténd kizarasa azon az alapon, hogy
azokat olyan laboratériumi személyzet telje-
siti, amelynek tagjai nem rendelkeznek orvosi
végzettséggel. Amint a Bizottsag megjegyzi, a
terapids kezeléseknek édltaldban nem minden
egyes részét kell sziikségszertien orvosoknak
végezniiik." A Bir6sag ugyanis kordbban mar
megallapitotta, hogy az altalanos orvosok 4l-
tal elrendelt, és valamely kiilsé magénlabo-
ratérium dltal elvégzett orvosi laboratériumi
vizsgalatok is az orvosi gydgykezelés, illetve
az egészségiigyi ellatds korébe tartozhatnak,
még akkor is, ha valamely specidlis kezelés
sziikségessége a vizsgilatok elvégését meg-
el6zben esetlegesen nem igazolt."

10 — Lasd a C-141/00. sz. Kiigler-ligyben hozott itéletet
[EBHT 2002., I-6833. 0.], és killondsen annak 41. pontjat.

11 — Lasd a C-106/05. sz. L.uP-iigyben hozott itéletet
[EBHT 2006., I-5123. 0.], és kiilonésen annak 39. pontjat.

25. Ezenfeliil, amint a német kormany meg-
jegyzi, az orvosi gydgykezelésként, illetve

" .z

egészségiigyi ellatasként torténé mindsitést
nem sziikséges a szaporitott sejteknek az
azon betegbe torténd visszaiiltetésétdl fig-
g6vé tenni (mint ahogyan azt a nemzeti biré-
sdg kérdésének megfogalmazdsa sugallhatja),
amelybdl azokat eredetileg kivették. Az egyik
beteg testébdl egy masikéba torténd vératom-
lesztések és szervatiiltetések is egyértelmien
orvosi gyégykezelésnek, illetve egészségiigyi
ellatasnak mindstilnek."

26. Mindazondltal a német kormény azt is
megjegyzi — noha hatdrozott éllasfoglalas nél-
kil —, hogy a széban forgé szolgéltatasoknak

"oz

az orvosi gyogykezelésként torténé mindsité-
se ellentétes lehet (a versenytorzulasok elke-
riilésének értelmében vett') adésemlegesség
elvével, amennyiben a létrehozott ,porcta-
pasz” funkciondlisan a gydgyszerkészitmé-
nyekhez hasonlithat6, amelyek viszont nem

mentesek a HEA aldl, esetiikben csak kedvez-

ményes HEA-mérték alkalmazhato.™*

12 — Lasd analdgia ttjan a fent hivatkozott CopyGene-iigyben
hozott itélet 51. pontjat, és az ezen ligyre vonatkozé inditva-
nyom 46. és azt koveté pontjait.

13 — Noha a jelen elemzéshez nem kapcsolédik szorosan, meg-
jegyezhets, hogy a hatodik iranyelv 13. cikke A. része
(2) bekezdésének a) pontja lehet6vé teszi a tagallamok szd-
mara, hogy nem kozintézményeknek mindsiilé intézmények
esetén a tobbek kozott a 13. cikk A. része (1) bekezdésének
b) pontjéban el$irt adémentesség megaddsat bizonyos felté-
telek teljesitésétdl tegyék fiiggdvé, igy killonosen (negyedik
francia bekezdés) attol, hogy az adomentesség nem ered-
ményezheti a HEA fizetésére kotelezett iizleti vallalkozésok
rovéséra a verseny torzulasat.

14 — A hatodik iranyelv 12. cikke (3)bekezdése a) pontjanak har-
madik albekezdése Osszefiiggésben ezen irdnyelv H. mellék-
letének 3. pontjaval (a 2006/112 iranyelv 98. cikkének (1) és
(2) bekezdése, valamint ezen irdnyelv III. mellékletének
3. pontja).
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27. Eztazérvelést nem tartom meggy6z6nek.

28. Valamely szolgaltatas orvosi gyégykeze-
lésként vagy egészségiigyi ellatasként torté-
né mindsitése nem fiigghet attdl, hogy ren-
delkezésre all-e gyogyszerészeti alternativa.
Az ilyen kezelések egyes fajtiinak mar ed-
dig is volt gydgyszerészeti alternativja, mig
masoknak nincs, de a jovében majd lehet, a
két kategéria tehat folyamatos fejlédés tar-
gyat képezi. Jollehet bizonyos kériilmények
kozott a termékek és szolgéltatdsok sok faj-
tdja helyettesithet6 olyan mdas termékekkel
vagy szolgaltatdsokkal, amelyek eltéré HEA-
kategériaba tartoznak. Mindazondltal (a tag-
allamoknak a hatodik irdnyelvben biztositott
mérlegelési jogkorbe tartozo, arra vonatkozé
joganak sérelme nélkiil, hogy egyes mentessé-
geket a versenytorzulas elkeriilésére iranyul6
feltételektd]l tegyenek fiigg6vé — amelyre a
jelen tigyben nem hivatkoztak) az, hogy va-
lamely szolgaltatds orvosi gyogykezelésnek
vagy egészségiigyi ellatdsnak mindsiil-e, vagy
sem, csak magdnak a szolgéltatdsnak a saja-
tossdgaitodl fiigghet, nem pedig az alternativak
sajatossagaitdl.
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29. Emellett hangsulyozom, hogy messze
nem egyértelmd, hogy valamely HEA-mentes
szolgaltatds (amely utdn HEA-t nem szdmol-
nak fel, viszont amely esetében az drat alkotd
OsszetevOk vonatkozdsiaban sem vonhaté le az
el6zetesen felszamitott add) inkdbb verseny-
elényt vagy inkabb versenyhatranyt jelent-e
egy kedvezményes mérték(i HEA-val terhelt,
és az eldzetesen felszamitott ad6 levondséara
jogositd termékhez képest.

30. Ezért ugy vélem, hogy a fent leirtak
szerinti szolgaltatdsok a hatodik iranyelv
13. cikke A. részének (1) bekezdése szerinti
orvosi gyogykezelés vagy egészségligyi ella-
tds fogalmi korébe esnek, és ezért az adott
esettdl fiiggben e bekezdés b), illetve c) pontja
értelmében mentesek a HEA aldl. Sziikségte-
len meghatarozni az ilyen szolgéltatasnyujta-
sok teljesitési helyét, mivel azok a mentesség
hatdlya ala tartoznak, teljesitési helyiiktdl
fuggetleniil.

Az elsé kérdés

31. A nemzeti birdsig altal feltett masodik
kérdésre vonatkozoan dltalam javasolt valasz-
ra tekintettel e birésag els6 kérdését nem kell
megvalaszolni. Mindazonaltal a kovetkezd
rovid megjegyzéseket teszem arra az esetre,
ha a Birdsdg ugy dontene, hogy megvidlaszolja
e kérdést.
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32. A kérdés els6 része arra vonatkozik,
hogy a széban forgd porcanyag-szévetminta
a hatodik irdnyelv 28b. cikkének F. része ér-
telmében vett ,ingé materidlis javak” fogalmi
korébe tartozik-e. Valamennyi észrevételt
benyjtd fél allaspontja szerint igen, és ezzel
magam is egyetértek.

33. A porcsejtek kétségtelenill ing6é (amint
a német kormany megjegyzi, a kérdés csak
azért meril fel, mert azokat egy tagallambdl
egy masikba kiildik) és egyben materialis dol-
gok. Tovébbd, noha az emberi sejtek nem a
legtipikusabb fajtai a ,javaknak’ illetve a ,ter-
mékeknek’)”® az azonban nyilvanvald, hogy
konnyen beleértheték e kategoridba.'®

34. A kérdés masodik része arra vonatkozik,
hogy a Verigen édltal lefolytatott eljardsok e
sejteken végzett, ugyanezen rendelkezés ér-
telmében vett ,munkanak” mindsiilnek-e. Eb-
ben az esetben is valamennyi észrevételt be-
nyqjté félnek az az llaspontja, hogy igen, és
ezzel (amennyiben a méasodik kérdésre nem-
leges vélasz sziiletik) ismét csak egyetértek.

15 — A hatodik irdnyelv magyar nyelvi véltozata a kiilonb6z6
rendelkezések esetében a ,termék” és a ,javak” kifejezéseket
ldthatéan egymads szinonimajaként hasznélja [forditéi meg-
jegyzés: az angol nyelvi véltozatot kovetve], mig mas nyelvi
valtozatok ugyanazon kifejezést hasznaljak a szovegben
mindenhol.

16 — Egy hatborzongatd, tragikus és ellentmondésos példa erre a
HeLa-sejtek esete, amelyeket eredetileg egy az Egyesiilt Alla-
mokban 1951-ben elhunyt nébdl tavolitottak el, és amelyek
azonban azéta un. ,halhatatlan sejtvonalld” szaporodtak,
amelynek az 6sszstlya a n6 €16 testének tobbszorosét is eléri,
és amelyet orvosi kutatasok céljara hasznélnak vilagszerte
(lasd: Rebecca Skloot, The Immortal Life of Henrietta Lacks,
Crown, New York, 2010).

35. A Linthorst, Pouwels és Scheren tigyben
hozott itéletében'” a Birdsdg megjegyezte,
hogy az ,ingé materialis javakon végzett mun-
kak” fordulat koznyelvi értelemben tisztan fi-
zikai jellegli cselekvést idéz, amely jellegénél
fogva f6szabdly szerint nem tudomanyos vagy
szellemi munka, és nem foglalja magédban az
dllatorvosok f6 feladatdt, amely alapvetSen
allatok tudomdnyos szabédlyoknak megfelelé
kezelésébdl all — amely jollehet szitkségessé
teheti fizikai cselekvés elvégzését az allaton,
de nem elegendé ahhoz, hogy azt munkdnak
tekintstik.

36. A nemzeti birésagnak kell meghataroz-
nia, hogy a Verigen dltal lefolytatott eljardsok
»tudomanyos” vagy ,szellemi” munkanak te-
kintendék-e ebben az értelemben. Ugy t(inik
szamomra, hogy a Birdsag dltal meghatarozni
kivant hatdrvonal az elfogadott tudomanyos
ismeretek vagy készségek pusztin rutinszer
alkalmazasa, illetve az e tudomdnyos ismere-
teken vagy készségeken alapul6 innovacié —
példaul az adatok értelmezése vagy az eljara-
sok adaptacidja soran torténé — alkalmazdsa
kozott hazodik. Az elSzetes dontéshozatalra
utal6 hatérozat alapjan a széban forgé szol-
galtatdsok az el6bbi kategdridba tartoznak.

17 — A C-167/95.sz. ligyben hozott itélet [EBHT 1997.,1-1195. 0.]
15. és azt kévetd pontjai.
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37. A kérdés harmadik része lényegében arra
vonatkozik, hogy a hatodik iranyelv 28b. cik-
kének F. részében ,a hozzdadottérték-ado
tekintetében nyilvantartott vasarlé” fordulat
mindazon személyeket jelenti-e, akiknek a
HEA-azonosité szamat a szamlan feltiintetik,
vagy csak azokat, akik irasbeli megallapodast
kotottek e szdmnak a szdmldn torténd hasz-
nélatarol. E tekintetben a német kormany és
a Bizottsag allaspontja eltér (a spanyol kor-
many e tekintetben nem foglalt allst).

38. A német kormdany allaspontja lényegé-
ben az, hogy az azon HEA-azonosité szdmra
torténd utalds, ,amely alatt” a szolgaltatast a
vasarl6 részére nyujtottak, hallgatélagos vagy
kifejezett kétoldali megallapodast feltételez
arrdl, hogy az adézas a 28b. cikk F. részében
foglaltak szerint torténik. E kormany éllas-
pontja szerint ez a megoldas jogbiztonsagot
eredményezne, ellentétben azzal a helyzettel,
amelyben a szolgéltaté egyoldaltian feltiin-
teti (vagy nem tiinteti fel) a vasirl6 HEA-
azonosité szamdt, a szamla kibocsatasaig
bizonytalansdgban hagyva a vésarlot afeldl,
hogy ki lesz koteles az adéfizetésre.

39. A Bizottsdg ramutat arra, hogy a
28b. cikk F. részében meghatdrozott rendszer
mentesiti a HEA aldl a szolgaltatast abban
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a tagdllamban, amelyben azt nydjtjak, mig
a vasarlot kotelezi a (levonhatd) el6zetesen
felszamitott adé megfizetésére a sajat élla-
maban — ez az eljards egyszertsitését jelenti,
amely egyébként a nyolcadik irdnyelv'® alap-
jan is megtortént volna. Ez minden esetben
alkalmazandd, amikor a vasirlé (példaul a
megrendelést tartalmazd iratban) értesiti a
szolgdltatét arrdl, hogy sajat tagdllaméban
HEA-azonosité szdmmal rendelkezik. Mds
feltétele ezen eljarasnak nincs. Amennyiben
a rendszer alkalmazdsa attol fiiggne, hogy a
felek arrdl megéllapodast kossenek, a szolgal-
tatdsnyujtas teljesitési helye nem lenne egy-
séges, ahogyan azt a 95/7 iranyelv célul tlizte
ki.”

40. E tekintetben a Bizottsdg észrevételeivel
értek egyet.

18 — A tagédllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak
Osszehangoldsardl — a hozzdadottérték-adénak az orszag
teriiletén nem honos adéalanyok részére torténé visszatéri-
tésének szabidlyairdl sz616, 1979. december 6-i 79/1072/EGK
nyolcadik tanacsi iranyelv (HL L 331., 11. o.; magyar nyelv{
kilonkiadas 9. fejezet, 1. kétet, 79. 0.).

19 — Lasd a fenti 5. 1dbjegyzetet.
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Végkovetkeztetések

41. A fenti megfontoldsok alapjan azt javaslom, hogy a Birdsag a kovetkezd véalaszt
adja a Bundesfinanzhof dltal feltett kérdésre:

A tagéllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabalyainak 6sszehangoldsérdl — kozos
hozzdadottértékadd-rendszer: egységes adoalap-megallapitasrol sz6l6, 1977. méjus
17-i 77/388/EGK hatodik tanécsi iranyelv 13. cikke A. része (1) bekezdése c) pontja-
nak helyes értelmezése alapjan az iziileti porcsejtek emberbdl kivett porcanyag-szo-
vetmintabol torténd kioldasa, és az ezt kovetd, terdpids célt szolgdld visszatiltetése
érdekében torténd sejtszaporitds ,egészségiigyi ellatds[nak]” mindsiil, tekintet nélkiil
arra, hogy a sejtszaporitassal nyert sejteket a donorba iiltetik be djra, vagy egy masik
emberbe.
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