BIZOTTSAG KONTRA ACENTRO TURISMO

A TORVENYSZEK ITELETE (nyolcadik tanics)
2010. december 17.*

A T-460/08. sz. igyben,

az Eurdépai Bizottsag (képviselik: A. Aresu és A. Caeiros, meghatalmazotti
minéségben)

felperesnek

az Acentro Turismo SpA (székhelye: Milané [Olaszorszag], képviselik: A. Carta és
G. Murdolo tigyvédek)

alperes ellen

a Bizottsag altal az EAK 153. cikk alapjan benyujtott, az alperesnek a K6z6s Kutaté-
kozpont hivatalos kikiildetéseit teljesito tisztvisel6k utazdsainak szervezésére vonat-
kozé 349-90-04 TL ISP L. sz. szolgaltatasi szerz6désben foglaltak alapjan a felperest
allitélagosan megillet6 6sszegeknek, valamint a késedelmi kamatoknak a megfizeté-
sére valo kotelezésére iranyuld keresete targyaban,

* Az eljards nyelve: olasz.
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A TORVENYSZEK (nyolcadik tanics),

tagjai: M. E. Martins Ribeiro elnok, S. Papasavvas és N. Wahl (el6ad6) birdk,

hivatalvezetd: J. Palacio Gonzalez f6tanacsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2010. februar 11-i targyalasra,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Szerzddéses hattér

1990. aprilis 6-dn az Eurdpai Atomenergia-kozosséget (Euratom) képviselé Eurdpai
Kozosségek Bizottsaga megkototte a késGbbiekben Acentro Turismo SpA-nak neve-
zett Acentro Divisione Turismo SpA-val (a tovdbbiakban: Acentro) a 3949-90-04 TL
ISP 1. szadmu szolgéltatéi szerz6dést (a tovabbiakban: szerz&dés).

A szerz6dés elbirta, hogy a Bizottsdg érdekében az Acentro biztositja az Isprdban
(Olaszorszag) taldlhat6 Ko6zos Kutatékozpont altal kért hivatalos kikiildetésekkel kap-
csolatos utazdsszervezést.
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A szerz6désta 2.1. cikke értelmében eredetileg 1990. oktdber 1-jét6l szamitott két éves
idétartamra kototték. Ezt kovetben a szerz8dést az 1992. augusztus 11-én Isprdban
aldirt els6 szerz6désmaodositassal négy évvel, majd az 1994. julius 7-én Ispréban alairt
masodik szerz6désmaodositassal hat évvel és végiil az 1996. szeptember 9-én Isprdban
alairt harmadik szerz6désmaodositassal hat hénappal meghosszabbitottak.

A szerz6dés 6.2. cikke szerint az Acentrénak havi harom alkalommal ki kellett tol-
tenie a kidllitott menetjegyeknek megfelel6 szamlak részletes elszamolasi jegyzékét,
majd ezeket a Bizottsdg illetékes szolgalatai részére a tobbi esetleges koltségelsza-
molassal egyetemben kellett megkiildenie. Ezt kovetGen az emlitett szolgalatoknak
a széban forgd elszamoldsokat a benyujtdsuk idépontjatdl szamitott hatvan napon
belill kellett megtériteniiik.

A szerz6dés 7. cikke szerint az Acentro a Bizottsdgot megilleté hiromféle pénziigyi
jogosultsagot ismert el:

— jutalékot, amely ,a nemzetkozi légi jegyértékesitéssel kapcsolatos osszegek 3%-a
alapjan” keril kiszdmitasra (7.1. cikk);

— a szerz6dés 1. mellékletében meghatdrozott paramétereknek megfelel6en a Bi-
zottsag dltal rendelkezésre bocsatott, az isprai létesitmény helyiségeinek hasznd-
lataval és karbantartdséaval jar6 koltségekhez, kiillonosen a takaritas, fiités, 1égkon-
dicionélas és az elektromos dram koltségeihez val6 hozzdjaruléast (7.2. cikk);

— a szokdsos miikodési koltségek és a rabizott feladatok végrehajtasi koltségeinek,
valamint a telefon-, telex- és faxkoltségek megtéritését (7.3. cikk).
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A szerz6dés 8. cikke értelmében a Bizottsagnak félévente el kellett juttatnia a fent
emlitett pénziigyi jogosultsagokkal kapcsolatos szamlat az Acentro részére, amelyet
az Acentronak a kézhezvételtdl szamitott harminc napon belil kellett megfizetnie.

A szerz6dés 15. cikke a kovetkezéképpen rendelkezett:

»15.1. A jelen szerz6dés tekintetében az olasz jog az irdnyado.

15.2. A jelen szerzédéssel Osszefiiggh jogvita esetén hatdskorrel a szerz6dé felek
kozott felmeriil6 minden vitéds tigyben kizarélag az Eurdpai K6zosségek Bird-
siga rendelkezik hatdskorrel”

A szerz6dés az olasz polgdri torvénykonyv 1341. cikke méasodik bekezdésének meg-
felel6en azt is el6irta, hogy a vélasztottbirdsdgi kikotésrdl kiilon jogi aktusban, egy
masodik alairdssal kell rendelkezni.

Az olasz polgari torvénykonyv 1341. cikkének mdésodik bekezdése kimondja, hogy
»[...] az igazsdgiigyi hatdsag illetékességétdl valo eltérések minden esetben érvényte-
lenek, amennyiben nem keriilnek irdsban kiilon jévahagyésra”
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A jogvita el6zményei

A szerz6dés 1997. marcius 31-i lejarta utan a Bizottsag illetékes szolgalatai megalla-
pitottak, hogy az Acentro nem egyenlitette ki a Bizottsag altal a szerzédés 8. cikkének
megfelelGen kidllitott két szamlat, vagyis:

— a97170/REE hivatkozasi szamud, 1997. méjus 19-i, 1566 571 ITL 6sszeg(i, az 1996.
szeptember 1-jét6l 1997. mércius 31-ig tartd idészakra a helyiségek rendelkezésre
bocsatasaval kapcsolatos koltségekre vonatkozé szamlat;

— a 97182/REE hivatkozasi szdmd, 1997. majus 19-i, 75042795 ITL Gsszegl, az
1996. oktdber 1-jétél 1997. marcius 31-ig tart6 idészakra a nemzetkozi reptil6je-
gyek értékesitésére kivetett 3%-os jutalékra vonatkozé szamlat.

1997. szeptember 2-i levelében a Bizottsdg felhivta az Acentrét a széban forgd két
szamla Osszegének az ezen emlékeztetd kézhezvételének idépontjatdl szamitott ti-
zenOt napon belil torténd megfizetésére.

A Bizottsag 1997. szeptember 2-i levelére az Acentro 1997. szeptember 12-i levelé-
ben vélaszolt. Védlaszdban egyrészt arra hivatkozott, hogy a Bizottsag éltal igényelt
76609366 ITL végosszegbdl le kellene vonni a 22 257 166 ITL-ra becsiilt teljes dssze-
get, amellyel a Bizottsag tartozik. Mdsrészt, kifejezte azon szandékét, hogy a fennma-
radé tartozast nem fogja kiegyenliteni, mivel ugy véli, hogy ezt az 6sszeget az Eurdpai
Ko6zosséggel 1996. julius 23-4n Mildndban (Olaszorszag) megkotott 96-0781.00. sz.
Phare szolgaltat6i szerz6dés végrehajtasa sordn keletkezett 29328000 ITL Gsszegli
kovetelésébe kellene beszamitani.
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Az Acentro Bizottsiggal szembeni, a szerz6dés végrehajtasabdl eredd tartozasai
és kovetelései kozotti beszamitds elvét elfogadva a Bizottsdg elvégezte a 1997-es év
vonatkozasiban a szerz6d6 felek tartozidsainak és koveteléseinek Osszehasonlité
vizsgalatat.

Ezen vizsgalat sordn a Bizottsag a fenti 10. pontban emlitett szamlakon tul figyelem-
be vett az Acentro altal meg nem fizetett telefonkoltségekre vonatkozé hat szamlat,
azaz a 97171/REE, 97172/REE, 97173/REE, 97174/REE, 97175/REE és 97176/REE hi-
vatkozdsi szamu szdmldkat, amelyek végosszege 80501938 ITL. Tovabb4 figyelembe
vette az Acentro altal 1997-ben megkiildott részletes elszamolasi jegyzéken szerepld
szamlakat, amelyek ez utobbi részére nem keriiltek kiegyenlitésre, és amelyek végosz-
szege 54367 200 ITL volt. Igy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy kovetelésének egyen-
lege 26134738 ITL (13497,46 eurd), tehat az Euratomnak az Acentréval szemben
ezzel megegyezs 6sszegii kovetelése all fenn.

A Bizottsag 2002. majus 31-i tértivevényes ajanlott levelében értesitette az Acentrot
ezen eredményrdl, és felszodlitotta, hogy a fent emlitett levél kézhezvételétbl szamitott
tizendt napon beliil 13497,46 eurét fizessen meg.

Az Acentro 2002. junius 10-i levelében értesitette a Bizottsdgot, hogy a széban forgd
tartozas kiegyenlitését visszautasitja, mivel agy véli, hogy ezt az 6sszeget be lehetne
szamitani az Euratommal szemben fenndlld, a 96-0781.00. sz. Phare szolgéltatoi szer-
z6dés végrehajtdsa soran keletkezett kovetelésébe.

A Bizottsag 2002. november 11-i tértivevényes levelében 13497,46 eurd megfizetését
kovetelte az Acentr6tol.

Az Acentro 2002. november 20-i levelében valaszolt a Bizottsag 2002. november 11-i
levelére. Megismételte alldspontjdt, és fenntartotta a széban forgé tartozas kiegyenli-
tésének visszautasitasat.
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A Bizottsdg 2004. janudr 20-i tértivevényes levelében ujra felhivta az Acentrét a
13497,46 eur6 megfizetésére.

Tekintettel arra, hogy az Acentro semmiféle vdlaszt nem adott ezen utolsé levélre, a
Bizottsdg megbizott egy olasz ligyvédet a véleménye szerint 6t megilletd tartozas 6sz-
szegének megfizettetésére. Mivel a helyzet nem véltozott, és az Euratom Acentréval
szemben fenndll6 kovetelését nem sikeriilt behajtani, a Bizottsig Ggy dontott, hogy a
szerz6dés 15. cikkében szerepld valasztottbirdsagi kikotés értelmében keresetet nyujt
be a Torvényszékhez.

Eljaras és a felek kérelmei

A Torvényszék Hivataldhoz 2008. oktober 10-én benydjtott keresetlevelével a Bizott-
sdg az EAK 153. cikk alapjan meginditotta a jelen keresetet.

A 2010. februdr 11-i targyaldson a Torvényszék meghallgatta a felek szobeli el6adasait
és az altala feltett kérdésekre adott valaszaikat.

A térgyaldson a Bizottsdg kérte a széban forgé koveteléssel kapcsolatos bizonyos ki-
egészité dokumentumoknak az tigy irataihoz torténé csatoldsanak engedélyezését.
Az Acentro ellenezte azt. A dokumentumokat nem csatoltdk az {igy irataihoz.
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A Bizottsag keresetében azt kéri, hogy a Torvényszék:

kotelezze az Acentrdt 13497,46 eurd téketartozas megfizetésére;

kotelezze az Acentrét 2278,55 eurd késedelmi kamat megfizetésére, amely a je-
len keresetlevél benyujtasanak idépontjaban esedékes, valamint azon késedelmi
kamat megfizetésére, amely a jelen keresetlevél benyujtasat kovetéen a téke tény-
leges kifizetéséig valik esedékessé, és amely utélag, az olasz jognak megfeleléen
megallapitott kamatmérték alapjan keril kiszamitdsra;

kotelezze az Acentroét a jelen keresetlevél benyujtdsakor esedékes késedelmi ka-
mat utdn fizetendd késedelmi kamat megfizetésére, amely utdlag, az el6bbi kamat
megfizetésének idépontjaban az olasz jog éltal megdallapitott kamatmérték alap-
jan keril kiszamitésra;

az Acentrot kotelezze a koltségek viselésére.

Az Acentro azt kéri, hogy a Torvényszék:

II

allapitsa meg és mondja ki a joghatésagi kikotés 1étezésének hidnyat, érvényte-
lenségét, de mindenesetre hatdstalansigat, kovetkezésképpen a keresetet, mint
elfogadhatatlant, utasitsa el;

a Bizottsdg vele szemben megfogalmazott valamennyi kérelmét utasitsa el;

a Bizottsdgot kotelezze az eljarasi koltségek viselésére.
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A jogkérdésrol

Az elfogadhatésdgrol

A felek érvei

Az Acentro, anélkiil hogy a Torvényszék eljarasi szabalyzatanak 114. cikke alapjan
formadlisan elfogadhatatlansagi kifogast emelt volna, a Torvényszék hataskorének hia-
nyara hivatkozva, vitatja a kereset elfogadhatdsagat.

Az Acentro arra hivatkozik, hogy a szerz6dés 15.2. cikkében emlitett kikotés, amely
az Eurdépai Kozosségek Birdsagat ruhazza fel kizdarélagos hataskorrel, a szerzédés
megkotésekor nem képezte kiilon irdsbeli jovahagyds targyat, ennélfogva a szerz6dés
alapjan, az olasz polgari térvénykonyv 1341. cikkére hivatkozva, ezen kikotés érvény-
telen, ami magaval vonja a Torvényszék hataskorének hianyat és kovetkezésképpen a
kereset elfogadhatatlansagat.

A Bizottsag ugy véli, hogy a szerz6dés 15.2. cikkében emlitett kikotésnek nem kelle-
ne az olasz polgari torvénykonyv 1341. cikkének masodik bekezdése szerinti formai
feltételektol fiiggenie.

El6szor is, a nemzeti jog csupdn a szerz6dés altal nem kifejezetten eldirt esetekben
vagy a szerz6dés kikotésének értelmezésével kapcsolatos kétség felmeriilése esetén
valik alkalmazhat6éva. Mérpedig a szerz6dés 15.2. cikkében szerepl6 kikotés, amely a
Birésdgot ruhdzza fel kizarolagos hataskorrel, killonosen egyértelm és vilagos, annak
tartalma és jelentése vonatkozasiaban semmilyen ésszerii kétség nem meriilhet fel.
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Misodszor, az olasz polgdari torvénykonyv 1341. cikkének masodik bekezdése nem
alkalmazhaté a jelen esetben. E tekintetben a Bizottsag elsésorban ugy véli, hogy az
EAK 153. cikk nem koveteli meg a valasztottbirdsagi kikotések irasban torténd kii-
16n jévahagyasat. Véleménye szerint az olyan nemzeti rendelkezés, amely a széban
forgé kikotés kiilon jogi aktusban torténé kifejezett megfogalmazdasat koveteli meg,
elkeriilhetetleniil ellentétes lenne az Euratom-Szerz6dés — amely els6bbséget élvez a
nemzeti joggal szemben — emlitett rendelkezésének szovegével és szellemével. Ma-
sodsorban, a Corte suprema di cassazione (Semmit&szék) szerint a kiilon irdsos jéva-
hagyéas nem kovetelheté meg a jelen esethez hasonlé nyilvanos kivélasztasi eljarasok
alapjan kozintézményekkel kotott kozbeszerzési szerzgdések esetén. Harmadsorban,
ezen kilon irdsos jovahagyds csupdn a szerz6dé felek kozotti nyilvanvalé aranytalan-
sdggal jellemezhetd helyzetekben alkalmazhaté. A Bizottsag szerint egyértelmd, hogy
a szerz8dés a klasszikus ,business to business” (B2B) tizleti kapcsolat jellemzéivel bir,
amelyhez a felek a targyaldsok tétjével teljes mértékben tisztaban 1évé szakemberek
kozotti targyaldsok eredményeként jutottak el.

Harmadszor, a Bizottsag arra hivatkozik, hogy amennyiben gy kell tekinteni, hogy
nem csupin a nemzeti jog, hanem az olasz polgari torvénykonyv 1341. cikkének mé-
sodik bekezdése szerinti kiilonleges rendelkezés is alkalmazand¢ a szerzédésben el6-
irtakra, amit egyébként a Bizottsdg vitat, az Acentro teljesen mértékben és feltétel
nélkiil beleegyezett a palyazati felhivast kovetd targyalasok soran a valasztottbirésagi
kikotés szerz6désbe torténd beiktatasaba.

A TorvényszEk alldspontja

El6zetesen meg kell llapitani, hogy a Torvényszék hataskoreit, mint ahogyan azt a
Birésdg alapokménydnak 51. cikke pontositja, az EK 225. cikk és az EAK 140. A. cikk
sorolja fel. E rendelkezések alkalmazdséval a Torvényszék csupan valasztottbirdsagi
kikotés értelmében rendelkezik hatdskorrel a hozzd benydjtott szerzédéses
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kapcsolatokbdl szarmazé jogvitak eldontésére. Ez a vélasztottbirdsagi kikotésre ala-
pozott hataskor eltér az dltaldnos szabalyoktdl, kovetkezésképpen megszoritéan kell
értelmezni (a Birdsag 426/85. sz., Bizottsag kontra Zoubek iigyben 1986. december
18-4n hozott itéletének [EBHT 1986.,4057. 0.] 11. pontja).

Emlékeztetni kell tovabba arra, hogy az itélkezési gyakorlat szerint az unids birdsa-
gok valasztottbirésagi kikotésen alapulé hataskore valamely szerzédéssel kapcsola-
tos jogvitdaban kizardlag az EK 238. cikk vagy az EAK 153. cikk rendelkezései és a
vélasztottbirdsagi kikotés szovege alapjan értékelhetd anélkiil, hogy a kozosségi biro-
sdgokkal szemben hivatkoznilehetne a hataskoriik gyakorlasat allitélagosan akadalyo-
z6 nemzeti jogi rendelkezésekre (a Birésag C-209/90. sz., Bizottsag kontra Feilhauer
tgyben 1992. prilis 8-4n hozott itéletének [EBHT 1992., I-2613. o0.] 13. pontja és a
Birésdg C-299/93. sz., Bauer kontra Bizottsag tigyben 1995. dprilis 6-dn hozott itéle-
tének [EBHT 1995.,1-839.0.] 11. pontja).

A jelen tigyben a szerzédés az EAK 153. cikk értelmében joghatdsagi kikotést tartal-
maz az unios birésagok javara.

A szerz6dést 1990. aprilis 6-an irtak ald. A valasztottbirdsagi kikotést azonban a Bi-
zottsag szerzGdéses partnere nem irta ald masodszor, kiilon jogi aktusban.

Ugyanakkor, annak ellenére, hogy a szerzédésre alkalmazand6 nemzeti jog meg-
koveteli a kiilonleges jovahagyast, annak hidnya nem teszi lehet6vé a széban forgd
valasztottbirésagi kikotés érvénytelenitését.

A fenti 33. pontban hivatkozott itélkezési gyakorlatbdl ugyanis az kovetkezik, hogy
amennyiben az olyan szerz6désre, amely az EK 238. cikk vagy EAK 153. cikk értel-
mében vett valasztottbirdsagi kikotést tartalmaz, a nemzeti jog az irdnyadd, ahogyan
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azt az emlitett szerz6désben is kikototték, akkor az unids birdsag hatdskorét csupan
a széban forgd Szerz6dés és a valasztottbirdsagi kikotés rendelkezései szabalyozzdak.
Mairpedig a nemzeti jog nem akadalyozhatja az unids birésag illetékességét. Ezen itél-
kezési gyakorlat a jelen tigyben is alkalmazandé, amelyben maga a szerz6dés koti ki a
kiillonleges irdsbeli hozzajarulast.

Az el6z6 megéllapitdsokbdl és itélkezési gyakorlatbdl az kovetkezik, hogy az EAK
153. cikk és a szerzédés 15.2. cikke alapjan a Torvényszéknek van hatdskore a jelen
jogvitaban donteni.

Az iigy érdemérdl

A téketartozas Osszegének megfizetésére iranyuld kérelemrol

— A felek érvei

A Bizottsag ugy véli, hogy az Euratomot megilleté 13497,46 eurd 6sszegli kovetelés
fennélldsa a szerz6dés rendelkezéseivel kapcsolatosan kellden bizonyitott, ennélfogva
az nem vitatott, rogzitett 9sszegl és esedékes kovetelésnek tiinik. Rdadésul az olasz
polgari torvénykonyv 1219. cikke els6é bekezdésének megfeleléen az Acentro szaba-
lyos felszdlitast kapott.
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A Bizottsag magyarazata szerint a szoban forgé kovetelés kiszamitasara a birtokdban
1év6, a szerz6dés 7. cikke alapjin az Acentro hiromféle tartozdsdra, azaz a nemzet-
kozi légi jegyértékesitésre kivetett 3%-os jutalékra (a 97182/REE hivatkozdsi szamg,
az 1996. oktéber 1-jétSl 1997. marcius 31-ig tartd idGszakra kidllitott szamla), az
isprai létesitmény helyiségeinek rendelkezésre bocsatasaval kapcsolatos koltségekre
(a 97170/REE hivatkozasi szdmu, az 1996. szeptember 1-jét6l 1997. marcius 31-ig
tarté idészakra kidllitott szamla), és a szokdsos miikodési koltségekre (nagyrészt az
Acentrét terheld telefonkoltségeket tartalmazd, a 97171/REE, 97172/REE, 97173/
REE, 97174/REE, 97175/REE és 97176/REE hivatkozési szdmu, az 1997. marcius hé-
napra és az 1996. januar és marcius kozotti, valamint az 1996. méjus és junius kozotti
idészakokkal kapcsolatos szamlak) vonatkoz6 szamldkat hasznalta fel.

Az Acentro azon érvére véalaszul, amely szerint a Bizottsag a telefonszamldk vonatko-
zasdban nem szolgaltatott elegendé aldtdmasztd bizonyitékot, a Bizottsag arra hivat-
kozik, hogy a szamlazds a szerz6dés 8. cikke rendelkezéseinek megfelelen tortént,
és az Acentro e tekintetben soha nem tett semmiféle kifogast. Hozzateszi, hogy az

Acentro soha nem vitatta az el6z6 pontban emlitett nyolc szamla, beleértve a telefon-
szamldk tartalmat sem.

Réaddsul a jelen iigyben fontos szerepet jatszik az eltelt id6tartam. E tekintetben a
Bizottsag ramutat, hogy az olasz jog szerint a szerzédéssel kapcsolatos szamlak kote-
lez6 meg6rzési ideje polgari jogi célokra 10 év, addjogi célokra pedig 5 év. Ennélfogva
a Bizottsag dvatossdgardl tandskodik, hogy a konyvelési adatokat az olasz jog dltal
megkovetelt iddtartamnal hosszabb ideig 6rizte meg.

A Bizottsag allaspontja szerint, tekintettel az Acentro hosszu reakcididejére, az egye-
dili olyan adatok, amelyekbdl egyértelmtien és dokumentalhaté mdédon kovetkeztet-
ni lehetett a szerz6déshez kapcsolédo pénziigyi mozgasok keretein belil az eszkoz- és
kotelezettségsorokra, eltlintek, illetve a tényéllds utdn 12 évvel nehéz Gjra rekonstru-
alni azokat.
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Ugyanigy, tekintettel arra, hogy az Acentro az isprai létesitmény helyiségeiben tele-
fonkozpontot alkalmazott a feladatainak elldtdsahoz sziikséges beszélgetésekhez, az
akkor igénybe vett szolgéltat6tdl a telefonforgalommal kapcsolatos adatok beszerzése
komoly nehézségekbe iitkdzne. Ez a dontés azt vonta maga utdn, hogy az Acentro e
szolgéltatasok haszndlatara vonatkozo koltségeit kiilon kellett szamlazni. Az adatke-
zelésre és a maganélet védelmére alkalmazando kozosségi és nemzeti szabalyozasnak
megfelelGen a széban forgé adatokat nem lehetett hosszu ideig megérizni.

Ezenkivill a Bizottsdg az Acentrdval torténé levelezésére hivatkozva hangsilyozza,
hogy a széban forgd kovetelés fennalldsat az Acentro soha nem vitatta, és e tekintet-
ben ahhoz ragaszkodott, hogy az emlitett kovetelésbe egy madsik, a 96-0781.00. sz.
Phare szolgaltatéi szerz6dés értelmében a Bizottsiggal szemben fennallé allitélagos
kovetelését be kell szamitani. Marpedig a Bizottsag szerint az ilyen beszamitas sziik-
ségszertien feltételezi, hogy az Acentro elismerte a Bizottsag felé fenndll6 tartozasai
Osszegét.

A beszamitas tekintetében a Bizottsig, amely a 96-0781.00. sz. Phare szolgaltatéi
szerz6dés teljesitésébdl szarmazdan semmiféle addssdgot nem ismer el az Acentrdval
szemben, el6adja, hogy az olasz polgari torvénykonyv 1241. cikke és az olasz polgdri
torvénykonyv 1242. cikke elsé bekezdésének megfeleléen az Acentro 4ltal javasolt
beszdmitds csak abban az esetben miikodhet, ha két személy egymasnak adésa, és
kolcsonos addssdgaik nem vitatottak, rogzitett osszegiiek és esedékesek. A Bizott-
sdg szerint jelen esetben nem ez a helyzet, tekintettel arra, hogy az elsé kovetelés az
Euratom részérél az Acentrdval szemben 4ll fenn, ugyanakkor az Acentro éllit6lagos
kovetelése az Eurdpai K6zosséggel, azaz az Euratomtdl eltérd jogi személlyel szemben
all fenn.

Az Acentro emlékeztet arra, hogy az olasz polgari torvénykonyv 2697. cikke altal
meghatdrozott bizonyitési tehernek megfeleléen az allitélagos hitelezének kell a ko-
vetelését bizonyitania. E tekintetben ramutat, hogy a Bizottsag dltal hivatkozott, a
kovetelései alapjaul szolgdlé szdmldk nem bizonyitjak kell6en a kovetelést és még
kevésbé annak rogzitett 0sszegli és esedékes mivoltat. Kiilonosen azok a szamldk,
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amelyek alapjdn a Bizottsag a telefonkoltségek visszatéritését kovetelte, nem tartal-
maznak semmiféle olyan igazolé6 dokumentumot, amely lehet6vé tenné e kovetelés
megalapozottsaginak ellendrzését.

Az Acentro a Bizottsag azon érvét is vitatja, amely szerint az 1997. szeptember 12-i
levele az addssag elismerését jelenti, mivel e levél megfogalmazasakor az Acentro ugy
vélte, hogy a sz6ban forgé addssagot be lehetne szamitani a 96-0781.00. sz. Phare szol-
galtatdi szerzGdés teljesitésébdl fakadd, a Bizottsdggal szemben fennallé kovetelésébe.

— A Torvényszék allaspontja

El6zetesen meg kell dllapitani, hogy az olasz polgari torvénykonyv 2697. cikke szerint
a hitelez6ének kell bizonyitania jogosultsaganak alapjat. Ebben az iigyben a Bizottsag
szerzGdéses viszony keretében elkiildott nyolc szamlara alapozta az Euratom Acentro
felé fenndll6 kovetelését.

Azt is meg kell dllapitani, hogy a széban forgé kovetelés fennélldsanak vitatasara az
Acentro lényegében csupdn azt hangsilyozza, hogy azok a szamlak, amelyek alapjan
a Bizottsag a telefonkoltségek visszatéritését kovetelte, nem tartalmaznak semmifé-
le igazolé dokumentumot, amely lehetévé tenné e kovetelés megalapozottsiganak
ellenérzését.

E tekintetben meg kell dllapitani, hogy a szerz6dés szerint az Acentro valaszthatott,
hogy az isprai létesitmény helyiségeiben telefonkézpontot alkalmaz a feladatai elvég-
zéséhez sziikséges beszélgetésekhez (a szerz6dés 5.2. cikkének mésodik bekezdése),
vagy kotelezettségei teljesitéséhez kozvetleniil a szolgaltatonak fizetve, sajat koltségére
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aktivalja és tartja fenn a sziikséges telefon-, telex- és faxvonalakat (a szerzédés 5. és
7. cikke). Az Acentro akkor az altala nydjtandé szolgéltatdshoz sziikséges beszélge-
tések céljara az isprai létesitmény helyiségeihez tartozé telefonkézpont és a Bizottsdg
szolgdlatainak hasznalatat valasztotta.

Ez a védlasztas magdval vonta azt, hogy az Acentro 4ltal igénybe vett e szolgaltatasok-
hoz kapcsol6dé koltségeket kiilon kellett kiszdmlézni. Az isprai 1étesitmény helyisé-
geinek miszaki szolgalata a telefonos szolgaltaté altal kiadott telefonbeszélgetések lis-
tdit attekintve ugyanis kigy(ijtotte az Acentro altal kezdeményezett telefonhivasokat,
kiszdmitotta az ennek megfelel6 Osszeget, és az informdciét tovabbitotta a pénziigyi
szolgélatnak, amely kidllitotta a szamlat, és az emlitett telefonbeszélgetések listdjat is
mellékelve, megkiildte azt az Acentro részére.

Ily médon meg kell dllapitani, hogy a szamlézas a szerz6dés 8. cikke rendelkezéseinek
megfelelGen tortént, és hogy az Acentro a szerz3dés idGtartama alatt soha nem vitatta
ezt az eljarast.

Emellett meg kell allapitani, hogy az iratok szerint semmi sem bizonyitja, hogy a szé-
ban forgé idészakban az Acentro vitatta a Bizottsag altal a részére megkiildott szoban
forgé szamlakat, illetve az azokat kovetd fizetési emlékeztetSket.

Ellenkezéleg, az iratokbdl kideriil, hogy az Acentro az igényelt 6sszegek kifogdsoldsa
vagy a szoban forgé szamldkkal kapcsolatos magyarazatkérés helyett arra hivta fel a
Bizottsagot, hogy ezt az addssagat egy masik szerz6dés, a 96-0781.11. sz. Phare szol-
galtatdi szerz6dés végrehajtasabol eredd, a Bizottsag felé fennallé allitdlagos kovete-
1ésébe szamitsa be.

Figgetlenil attdl a kérdéstdSl, hogy az Acentro és a Bizottsdg egymdsnak adésai-e,
vagy hogy akadalyt jelent-e az Acentro éltal javasolt beszdmitds tekintetében az a tény,
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mely szerint az Acentro altal kotott szerz6dések két killonbozé Kozosséggel kertiltek
aldirdsra, azaz az Eurdpai K6zosséggel a 96-0781.00. sz. Phare szolgéltatoi szerz6dés
keretein beliil és az Euratommal a szerz6dés keretein beliil, meg kell éllapitani, hogy
az ilyen vélasz 6nmagaban nem elegend§ a széban forgé6 szamldk kifogasolasara.

E tekintetben meg kell allapitani, hogy a Bizottsig és az Acentro kozotti szerzédéses
viszonyokat az olasz jog szerint a johiszemuség vezérelte. Ezen elv magaval vonja,
hogy amennyiben az egyik fél, jelen tigyben az Acentro vitat egy vagy tobb szamlat
vagy a szamlak bizonyos elemeit, koteles ésszert hataridén beliil errél a masik felet,
jelen esetben a Bizottsagot értesiteni.

Ennélfogva az Acentrénak kellett volna az adott idészakban a széban forgé szamlak-
hoz kapcsoléddan magyardzatokat és részletezést kérnie, amit elmulasztott.

[gy helyt kell adni a Bizotts4g azon kérelmének, amely az Acentro 13497,46 eur téke
megfizetésére vald kotelezésére iranyul, amely 6sszeg az Euratomnak a szerzédés vég-
rehajtésa folytan az Acentréval szemben fenndllé kovetelésének felel meg.

A késedelmi kamattal kapcsolatos kérelmekro6l

— A felek érvei

A Bizottsag fenntartja, hogy a késedelmi kamat szdmitdsanak kezd6 id6pontja 2002.
junius 25. Arra hivatkozik, hogy azon id6pont, amikor az Acentroét felszdlitotta a téke
kifizetésére és 2008. oktober 10., a keresetlevél benydjtasanak idépontja kozotti ids-
szakra a késedelmi kamat 6sszege az alkalmazandé torvényes kamatldabbal szamitva
2278,55 euro.
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A Bizottsag szerint a jelen keresetlevél benyujtasat kovetden a téke tényleges kifizeté-
séig esedékessé vald késedelmi kamatot kiilon, az olasz jog altal megallapitott kamat-
mérték alapjan kell kiszamitani.

Végiil, az olasz polgari torvénykonyv 1283. cikkére hivatkozva, a Bizottsag kiegészit6é
késedelmi kamatot is kovetel. Ezen kamatot szintén kiilon, az esedékes kamat tényle-
ges kifizetésének idSpontja és az olasz jog altal meghatarozott kamatmérték alapjan
kell kiszamitani.

Az Acentro e kérdés kapcsan nem adott el6 érveket.

— A Torvényszék allaspontja

Ahogyan a fenti 59. pontbdl is kitlinik, a Bizottsag fizetési kérelmének helyt kell adni
a 13497,46 euré tdke kovetelése tekintetében.

A kamatok tekintetében meg kell dllapitani, hogy a Bizottsdg 2002. mdjus 31-i levelé-
ben jelezte, hogy a tékekovetelés a fent emlitett levél kézhezvételétdl szamitott 15 na-
pon belill fizetendd. Ezt a levelet az Acentro legkésébb 2002. janius 10-én megkapta.

II - 6370



66

67

68

69

70

BIZOTTSAG KONTRA ACENTRO TURISMO

Szerz6déses kamatldb meghatdrozasa hidnyaban, és mivel a szoban forgd szerzédésre
az olasz jog az irdnyadd, az olasz jogi szabdlyozds relevans rendelkezéseit és az ott
meghatérozott késedelmi kamatokat kell alkalmazni.

Az olasz jog, pontosabban az olasz polgari torvénykonyv 1224. cikkének értelmében
a hitelez6 nemfizetés esetén, anélkiil hogy igazolnia kellene karat, kovetelheti a tor-
vényben meghatarozott késedelmi kamatokat.

Rdéadésul, az olasz polgari torvénykonyv 1283. cikkének értelmében a hitelezé kiegé-
szitd késedelmi kamatokat kovetelhet az eljardst megindité irat benydjtasanak id6-
pontjitdl, amennyiben a kovetelt kamat legalabb hat hénapra vonatkozik.

Az olasz polgari torvénykonyv 1284. cikke szerint:

»Az alkalmazandé éves torvényes kamatldb 3%-ban keriil meghatarozasra. A pénz-
tigyminiszter kezdeményezésére a kamatléb alkalmazasat megel6z6 év december 15.
elétt a Gazzetta ufficiale della Repubblica Italiandban (az Olasz Koztarsasag Hiva-
talos Lapja) kihirdetett rendelettel annak értékét a tizenkét honapnal révidebb leja-
ratd allamkotvények éves bruttdé hozama alapjan és az adott évre vonatkoz6 inflacié
mértékének figyelembevételével évente mddositani lehet. Amennyiben december 15.
el6tt nem keriill meghatérozdsra j kamatlab, az a kovetkez6 évben véltozatlan marad

[..]”

Marpedig ezt a kamatlabat a Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana 290. sza-
madaban 2001. december 14-én kihirdetett 2001. december 11-i miniszteri rendelet
3%-ban hatdrozta meg, és ezt kellett alkalmazni a 2002. és 2003. évben is. E kamat-
labat a Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana 286. szamdban 2003. december
10-én kihirdetett 2003. december 1-jei miniszteri rendelet médositotta, amely azt
2004. januar 1-jétdl 2,5%-ban hatirozta meg, és 2004-t61 2007-ig kellett alkalmazni.
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A Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana 291. szaméaban 2007. december 15-én
kihirdetett 2007. december 12-i miniszteri rendelet a kamatldbat 2008. januar 1-jét6l
3%-ban hatdrozta meg.

Mint ahogyan az a fenti 65. pontban rogzitésre keriilt, a jelen tigy vonatkozdsiban a
felszdlito levelet az Acentro legkésébb 2002. junius 10-én megkapta. Kovetkezéskép-
pen a tizenot napos hatdridé 2002. junius 25-én lejart. Tehat a késedelmi kamatok
szamitdsa ezen idéponttdl kezdbdik.

Kovetkezésképpen az Acentro dltal megfizetendd késedelmi kamatok végosszege az
eljardst megindito irat benyujtdsa id6pontjaban 2278,55 eur6.

Ennélfogva kotelezni kell az Acentrét, hogy fizessen meg a Bizottsag részére 13497,46
eurd tékeosszeget, a jelen keresetlevél benyujtdsdnak idépontjaig (2008. oktéber 10.)
jar6 2278,55 eurd késedelmi kamatot, valamint ezen 6sszegek utdn a hatdlyos kamat-
1ab alapjan 2008. oktdber 10-t6l a tékeosszeg teljes megfizetésének id6pontjaig sza-
mitott késedelmi kamatot.

Az eljarasi koltségekrol

Az eljérasi szabalyzat 87. cikkének 2. §-a alapjan a Torvényszék a pervesztes felet ko-
telezi a koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. Mivel az alperes pervesztes
lett, a Bizottsag kérelmének megfelel6en kotelezni kell a koltségek viselésére.
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A fenti indokok alapjan

A TORVENYSZEK (nyolcadik tanics)

a kovetkezéképpen hatarozott:

1) A Torvényszék kotelezi az Acentro Turismo SpA-t, hogy fizessen az Eurépai
Bizottsag részére 13497,46 euro tékeosszeget, a kereset benyujtasanak ido-
pontjaig jar6 2278,55 eur6 késedelmi kamatot, valamint ezen 6sszegek utan
a hatalyos kamatlab alapjan 2008. oktober 10-tdl a tokeosszeg teljes megfize-
tésének id6pontjaig szamitott késedelmi kamatot.

2) A Torvényszék az Acentro Turismot kotelezi a koltségek viselésére.

Martins Ribeiro Papasavvas Wahl

Kihirdetve Luxembourgban, a 2010. december 17-i nyilvanos iilésen.

Alairdsok
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