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»Koz6sségi védjegy — A »Hallux« kozosségi szovédjegy bejelentése — Feltétlen kizard
ok — A 40/94/EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja (jelenleg a 207/2009/
EK rendelet 7. cikke (1) bekezdésének c) pontja)”
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Az itélet 6sszefoglalasa

1. Kozosségi védjegy — A kozosségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Az azonos cso-
portba tartozo dsszes dru vonatkozdsdban benytjtott védjegybejelentés — Az dsszes drura
vonatkozé megjelolés leird jellegének értékelése

(40/94 tandcsi rendelet, 7. cikk, (1) bekezdés, c) pont)

2. Kozosségi védjegy — A kozisségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Feltétlen kizdro
okok — Kizdrélag olyan jelekbdl vagy adatokbdl dllo védjegyek, amelyek valamely dru jel-
lemzdinek leirdsdra szolgdlhatnak

(40/94 tandcsi rendelet, 7. cikk, (1) bekezdés, c) pont)
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Amennyiben valamely megjelolés kozos-
ségi védjegyként torténd lajstromozdasat
killonbségtétel nélkiil, a teljes arucso-
portra vonatkozdan kérik, és e megjelolés
az emlitett kategdridba tartozé aruknak
csak egy része tekintetében leird jellegt,
a kozosségi védjegyrdl sz616 40/94 rende-
let 7. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban
eldirt kizaré ok mégis megakadalyozza e
megjelolésnek az érintett teljes arucso-
port tekintetében torténd lajstromozdsat.

(v6. 37. pont)

A kozosségi védjegyrdl szolé 40/94 ren-
delet 7. cikke (1) bekezdésének c) pont-
ja értelmében a Hallux szémegjelolés —
amelynek lajstromozasat a Nizzai Megal-
lapodas szerinti 10., illetve 25. osztalyba
tartozé ,Ortopédiai cikkek’, illetve ,Lab-
belik” lefrasnak megfelel6 aruk tekinteté-
ben kérték — a kozosségi védjegybejelen-
tésben szerepld aruk tekintetében leird
jellegli az érintett vasarlokozonség szem-
sz6géb6l nézve.

Az érintett vdsarlékozonség az orto-
pédiai cikkeket illetéen e teriilet szak-
embereibdl és ilyen cikkek viselése altal
korrekciét igényl6 torzulasokkal vagy
miikodési zavarokkal érintett betegekbdl
all. Kovetkezésképpen az érintett vasar-
16koz6nség szakmai ismereteinek szint-
jét magasnak kell tekinteni. A ,hallux”
sz6 latinul ,nagyldbujjat” jelent, és a tu-
domdnyos szaknyelvben a 14b tobbféle
betegségére és torzuldsdra alkalmazzak.
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Azok a személyek, akik a betegségiik
esetén hasznélatos ortopédiai cikkeket
terveznek vésdrolni, dltaldban maguk
tdjékozéddhatnak vagy tdjékoztatjak Sket
azoknak a betegségeknek a tudomanyos
nevérdl, amelyekben szenvednek, vagy
akdr a betegségiikhoz illeszkedd orto-
pédiai cikkek vasarlasanak alkalmaval is
tdjékozddhatnak. Valdszinii tehat, hogy
a nagylabujj torzulasaiban szenvedd sze-
mélyek tudjék, hogy olyan betegség altal
érintettek, amelynek neve tartalmazza a
»hallux” sz6t, és ésszertien feltételezhetd,
hogy az érintett vasarlokozonségnek a
nagylabujj torzulasaihoz illeszkedd orto-
pédiai cikkekkel érintett része, amely még
nem ismerte a ,hallux” sz6t, e cikkek va-
sarlasakor tajékozodik e sz6 jelentésérdl.
Kovetkezésképpen a nagylabujj betegsé-
geinek dpoldséra szént ortopédiai cikkek
érintett vasarlokozonsége szemszogébol
a ,hallux” szé magat a betegséget irja
le. fgy e cikkek érintett vasarlokozonsé-
ge képes, anélkiil hogy kiillon gondolati
er6feszitést tenne, konkrét kapcsolatba
hozni a ,hallux” szét és az emlitett aruk
rendeltetését.

A labbelik tekintetében meg kell vizsgal-
ni, hogy milyen képet alkotnak a ,hallux”
sz6rdl a szokdsos mértékben tajékozott,
ésszerlen figyelmes és korultekinté, atla-
gos fogyasztok. Mindazonaltal a labbelik
altalaban vett csoportjan beliil elkiiloniil
a kényelmi lébbelik alcsoportja. A lab-
belik e sajatos alcsoportja, jéllehet nem
kifejezetten a hallux valgusban szenvedd
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betegeknek szantdk, mégis megfeleld
lehet szamukra, és korldtozhatja a be-
tegségiik tovabbfejlddését. Marpedig a
labbelik e sajatos alcsoportjanak érintett
vasarlokozonsége egybeesik egyrészt a
nagylabujj betegségei esetében hasznalt
ortopédiai cikkek érintett vasarlékozon-
ségével, akikrél megdllapithato, hogy is-
merik a ,hallux” sz6 jelentését, vagy arrdl
tudomast szerezhetnek. Masrészt, a ké-
nyelmi labbelik érintett vasarlékozonsége
azokat a személyeket is magédban foglalja,
akiknek nem sziikséges ortopédiai cik-
keket viselniiik, mégis vagy kozvetleniil
érintik 6ket a lab betegségei, vagy fogéko-
nyak e problémédkra, és kiillonos figyelmet
tanudsitanak e tekintetben. Marpedig, ha
igaz is az, hogy a kényelmi labbelik orvosi
vény nélkiil megvasarolhatok, e labbelik
eladdi azonban adhatnak magyardzato-
kat vagy tandcsokat a nagylédbujj beteg-
ségeiben szenvedd személyeknek, és igy

killonosen tajékoztathatjak 6ket ama be-
tegségek neveirdl, amelyekhez a kényelmi
labbelik illeszkednek. Ilyen koriilmények
kozott a Hallux védjeggyel forgalmazott
kényelmi labbelik fogyasztoi e megjelo-
1ést gy érzékelnék, mint amely azt jel6li,
hogy a széban forgé aruk kifejezetten a
nagyldbujj betegségei dltal érintett sze-
mélyek szamara megfelelek. Igy leg-
alabbis a kényelmi labbelik alcsoportja
tekintetében a ,hallux” megjelolés a véd-
jegybejelentésben foglalt aruk rendelte-
tését irja le. Kovetkezésképpen a széban
forgé megjelolés nem lajstromozhatd a
teljes arucsoport vonatkozasaban.

(v6. 42., 48-49., 53., 55-57. pont)
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