A KOZZE NEM TETT HATAROZATOKRA VONATKOZO INFORMACIOK

A felszélalasi eljarasban hivatkozott védjegy
vagy megjelolés jogosultja:

Bodegas Marqués de Murrieta, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés:

Az YGAI spanyol sz6védjegy (lajstromszam:
2315558) és a MARQUES DE MURRIETA
YGAY kozosségi dbras (lajstromszam:
1707729) és szévédjegy (lajstromszam:
1699412) a 33. osztélyba tartoz6 druk
(borok) vonatkozaséaban.

A felszolaldsi osztaly hatérozata:

A felszolaldsi osztaly a felszo6laldsnak helyt
adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata:

A fellebbezési tanécs a fellebbezést elutasi-
totta.

Rendelkez6 rész

1) A Torvényszék a keresetet elutasitja.

2) A Torvényszék a Villa Alme Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppét kote-

lezi a koltségek viselésére.

A Torvényszék (harmadik tandcs) 2010. szeptember 28-i itélete —
Market Watch kontra OHIM - Ares Trading (Seroslim)

(T-201/08. sz. iigy)

»K0z0sségi védjegy — Felszolaldsi eljards — A Seroslim koz6sségi szovédjegy
bejelentése — A SEROSTIM kordbbi kozosségi sz6védjegy — Viszonylagos kizard
ok — Osszetéveszthetdség — A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja
(jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”
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Kozosségi védjegy — A kozisségi védjegy meghatdrozdsa és megszerzése — Viszonylagos
kizdré okok — Azomos vagy hasonlo druk, illetve szolgdltatdsok vonatkozdsdban
lajstromozott azonos vagy hasonlé kordbbi védjegy jogosultja dltali felszolalds — A
kordbbivédjeggyelvalo dsszetéveszthetdség (40/94 tandcsi rendelet, 8. cikk, (1) bekezdés,
b) pont) (vo. 23-24., 49. pont)

Targy

Az OHIM maésodik fellebbezési tandcsédnak az Ares Trading SA és a Market Watch
Franchise & Consulting, Inc. kozotti felszolaldsi eljarasban 2008. mércius 6-an hozott

hatarozata (R 805/2007-2. sz. iigy) ellen benyujtott kereset.

Az tigy adatai

A kozosségi védjegy bejelentdje:

Market Watch Franchise & Consulting, Inc.

Az érintett kozosségi védjegy:

A Seroslim szévédjegy a 3., 5. és 35. osztaly-
ba tartozé aruk és szolgaltatasok vonatkoza-
sdban (4113321. sz. védjegybejelentés).

A felszdlaldsi eljarasban hivatkozott védjegy
vagy megjelolés jogosultja:

Ares Trading, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés:

A SEROSTIM szé6védjegy az 5. osztalyba
tartozo aruk vonatkozdsaban (2405694. sz.
kozosségi védjegy).

A felszélalasi osztaly hatérozata:

A felszélaldsi osztaly a felszoélaldsnak helyt
adott az 5. osztélyba tartoz6 valamennyi dru
és a 3. osztdlyba tartozd ,szappanok, hajapo-
16 szerek és fogkrémek” tekintetében.

A fellebbezési tandcs hatdrozata:

A fellebbezési tanécs a fellebbezést elutasi-
totta.
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Rendelkez6 rész

A Torvényszék a keresetet elutasitja.

A Torvényszék a Market Watch Franchise & Consulting, Inc.-et kotelezi a
koltségek viselésére.

A Torvényszék (els6 tanacs) 2010. szeptember 28-i itélete —
C-Content kontra Bizottsag

(T-247/08. sz. iigy)

»Szerzédésen kiviili felel6sség — Szolgéltatdsnydjtasra irdanyuld kozbeszerzési
szerz6dések — Kozosségi kozbeszerzési eljarasok — Elektronikus kozzétételi

szolgaltatasok — A Kiadohivatal altal allitélagosan elkovetett szabalytalansagok és

kozosségi jogi jogsértések — Eléviilési id6 — Okozati sszefiiggés”

Kartéritési kereset — Eléviilési idé — Kiinduldpont — Figyelembe veendd idépont —
A szerzddésen kiviili feleldsség megdllapitdsdhoz sziikséges feltételek teljesiilésének
idépontja (EK 288. cikk, mdsodik bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya, 46. cikk)
(vé. 52-585. pont)

Szerzddésen kiviili feleldsség — Feltételek (EK 288. cikk, mdsodik bekezdés) (vo. 72—
73. pont)

Az Eurdpai Kozisségek kozbeszerzési szerzddései — Kozbeszerzési eljards — Az
ajdanlattevd koltségei — Kdrtéritéshez valo jog — Hidny — Kivétel — A kozdsségi jog
megsértése (vo. 86-87. pont)

Szerzddésen kiviili felelGsség — Kdr — Megtéritendd kdr — A birdsdgi eljdards sordn
felmeriilt koltségek (EK 288. cikk, mdsodik bekezdés) (vo. 88—89. pont)

II - 205*



	A Törvényszék (harmadik tanács) 2010. szeptember 28-i ítélete – Market Watch kontra OHIM – Ares Trading (Seroslim)

