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A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy 
vagy megjelölés jogosultja:

Bodegas Marqués de Murrieta, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: Az YGAI spanyol szóvédjegy (lajstromszám: 
2315558) és a MARQUES DE MURRIETA 
YGAY közösségi ábrás (lajstromszám: 
1707729) és szóvédjegy (lajstromszám: 
1699412) a 33. osztályba tartozó áruk  
(borok) vonatkozásában.

A felszólalási osztály határozata: A felszólalási osztály a felszólalásnak helyt 
adott.

A fellebbezési tanács határozata: A fellebbezési tanács a fellebbezést elutasí-
totta.

Rendelkező rész

1) A Törvényszék a keresetet elutasítja.

2) A Törvényszék a Villa Almè Azienda vitivinicola di Vizzotto Giuseppét köte-
lezi a költségek viselésére.

A Törvényszék (harmadik tanács) 2010. szeptember 28-i ítélete –  
Market Watch kontra OHIM – Ares Trading (Seroslim)

(T-201/08. sz. ügy)

„Közösségi védjegy – Felszólalási eljárás – A Seroslim közösségi szóvédjegy 
bejelentése – A SEROSTIM korábbi közösségi szóvédjegy – Viszonylagos kizáró 

ok – Összetéveszthetőség – A 40/94/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja 
(jelenleg a 207/2009/EK rendelet 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja)”
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Közösségi védjegy – A közösségi védjegy meghatározása és megszerzése – Viszonylagos 
kizáró okok  – Azonos vagy hasonló áruk, illetve szolgáltatások vonatkozásában 
lajstromozott azonos vagy hasonló korábbi védjegy jogosultja általi felszólalás  – A 
korábbi védjeggyel való összetéveszthetőség (40/94 tanácsi rendelet, 8. cikk, (1) bekezdés, 
b) pont) (vö. 23-24., 49. pont)

Tárgy

Az OHIM második fellebbezési tanácsának az Ares Trading SA és a Market Watch 
Franchise & Consulting, Inc. közötti felszólalási eljárásban 2008. március 6-án hozott 
határozata (R 805/2007-2. sz. ügy) ellen benyújtott kereset.

Az ügy adatai

A közösségi védjegy bejelentője: Market Watch Franchise & Consulting, Inc.

Az érintett közösségi védjegy: A Seroslim szóvédjegy a 3., 5. és 35. osztály-
ba tartozó áruk és szolgáltatások vonatkozá-
sában (4113321. sz. védjegybejelentés).

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy 
vagy megjelölés jogosultja:

Ares Trading, SA.

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: A SEROSTIM szóvédjegy az 5. osztályba 
tartozó áruk vonatkozásában (2405694. sz. 
közösségi védjegy).

A felszólalási osztály határozata: A felszólalási osztály a felszólalásnak helyt 
adott az 5. osztályba tartozó valamennyi áru 
és a 3. osztályba tartozó „szappanok, hajápo-
ló szerek és fogkrémek” tekintetében.

A fellebbezési tanács határozata: A fellebbezési tanács a fellebbezést elutasí-
totta.
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Rendelkező rész

1) A Törvényszék a keresetet elutasítja.

2) A Törvényszék a Market Watch Franchise & Consulting, Inc.-et kötelezi a 
költségek viselésére.

A Törvényszék (első tanács) 2010. szeptember 28-i ítélete –  
C-Content kontra Bizottság

(T-247/08. sz. ügy)

„Szerződésen kívüli felelősség – Szolgáltatásnyújtásra irányuló közbeszerzési 
szerződések – Közösségi közbeszerzési eljárások – Elektronikus közzétételi 

szolgáltatások – A Kiadóhivatal által állítólagosan elkövetett szabálytalanságok és 
közösségi jogi jogsértések – Elévülési idő – Okozati összefüggés”

1. Kártérítési kereset – Elévülési idő – Kiindulópont – Figyelembe veendő időpont – 
A szerződésen kívüli felelősség megállapításához szükséges feltételek teljesülésének 
időpontja (EK  288.  cikk, második bekezdés; a Bíróság alapokmánya, 46.  cikk) 
(vö. 52–55. pont)

2. Szerződésen kívüli felelősség – Feltételek (EK 288. cikk, második bekezdés) (vö. 72–
73. pont)

3. Az Európai Közösségek közbeszerzési szerződései  – Közbeszerzési eljárás  – Az 
ajánlattevő költségei – Kártérítéshez való jog – Hiány – Kivétel – A közösségi jog 
megsértése (vö. 86–87. pont)

4. Szerződésen kívüli felelősség – Kár – Megtérítendő kár – A bírósági eljárás során 
felmerült költségek (EK 288. cikk, második bekezdés) (vö. 88–89. pont)
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