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Kotelezettségszegés megdllapitdsa irdnti kereset — A megalapozottsdg Birdsdg dltali vizs-
gdlata — Figyelembe veendd helyzet — Az indokoldssal elldtott véleményben meghatdrozott
hatdridd lejartakor fenndllo helyzet — A jogalkotdsi eljdrds sordn felmeriilt sajdtos koriil-
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(EK 43. cikk, EK 45. cikk, elsé bekezdés és EK 226. cikk; 2005/36 eurdpai parlamenti és

tandcsi irdnyelv)

Nem teljesiti az EK 43. cikk alapjan ra
harulé kotelezettségeket az a tagallam,
amelynek szabdlyozdsa éllampolgdrsa-
gi feltételhez koti a kozjegyzdi szakma
gyakorlasat, ha e tagillam jogrendjében
a kozjegyz6kre bizott feladatok nem je-
lentenek az EK 45. cikk elsé bekezdése
értelmében vett, a kozhatalom gyakor-
lasaban val6 részvételt. E tekintetben az
EK 45. cikk elsé bekezdése kivételt jelent
a letelepedés szabadsdgdnak alapvetd
elve alél, amely kivételnek olyan értelme-
zést kell adni, amely annak hatélyat az e
rendelkezés éltal a tagdllamok szdmdra
védeni engedett érdekek megdvasdhoz
feltétlen sziikséges mértékre korldtozza.
Emellett e kivételt azon tevékenységek-
re kell korldtozni, amelyek 6nmaguk-
ban véve is a kozhatalom gyakorlasaban
valé kozvetlen és sajatos részvételnek
mindsiilnek.

Annak ellendrzése érdekében, hogy a
kozjegyzbkre bizott tevékenységek a koz-
hatalom gyakorldsaban val6 kozvetlen és
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sajatos részvételt jelentenek-e, figyelem-
be kell venni a kozjegyz8k éltal végzett
tevékenységek jellegét. E tekintetben az
EK 45. cikk els6 bekezdése értelmében
vett, a kozhatalom gyakorlasiban valé
kozvetlen és sajitos részvétel hidnyzik a
kozjegyzok éltal gyakorolt kiilonbozé te-
vékenységekbdl, a kozjegyzok jogi aktu-
sainak tulajdonitott jelentés joghatdsok
ellenére, mivel vagy a felek akarata, vagy
a birdsdag feliigyelete, illetve dontése kii-
16n06s jelentéséggel bir.

Ugyanis egyrészt a kozokiratokat illetéen
kizérdlag olyan okiratok vagy megallapo-
désok hitelesitésére keriil sor, amelyek-
ben a felek szabadon megegyeztek, és a
kozjegyz6 egyoldalian nem modosithat-
ja a hitelesiteni kért megéllapodast, ha-
nem ehhez a felek el§zetes jovahagyasa
sziikséges. Masfel6l, noha a kozjegyzét
terhel6 ellenérzési kotelezettség koz-
érdeki célt kovet, e cél kovetése 6nma-
gdban nem igazolhatja, hogy az annak
biztositasira szolgadlé jogositvanyokat
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az érintett tagallam allampolgdarsagaval
rendelkezé kozjegyzék szamadra tartsak
fenn, és ahhoz sem elegendd, hogy adott
tevékenységet a kozhatalom gyakorlasa-
ban valé kozvetlen és sajatos részvételnek
kelljen tekinteni.

Masrészt, ami a végrehajthatésagot ille-
ti, noha a végrehajtasi zaradék kozjegy-
z6 dltali ravezetése a kozokiratra végre-
hajthatésagot biztosit ez utdbbinak, e
végrehajthatdsag a felek azon szandékan
alapul, hogy valamely okiratot vagy meg-
allapoddst — miutdn annak torvényessé-
gét a kozjegyzd ellendrizte — ilyen hatas-
sal ruhdzzanak fel. Ugyanigy a kozjegyz6i
okirathoz kapcsol6dé bizonyité erd a bi-
zonyitasi rendszer részét képezi, és nincs
kozvetlen hatasa azon kérdésre, hogy az
ezen okirat elkészitését magaban foglalé
tevékenység onmagéaban véve a kozha-
talom gyakorldsdban val6é kozvetlen és
sajatos részvételnek mindsiil-e, anndl is
inkdbb, mivel a kozjegyzéi okirat nem
koti feltétel nélkiil a birésagot mérlege-
1ési jogkorének gyakorldsa soran, hanem
a birésag a meggy6z6dése szerint hozza
meg dontését.

Nem tekinthet6 a kozhatalom gyakor-
lasdban val6 kozvetlen és sajatos rész-
vételnek a kozjegyzére bizott més tevé-
kenységek gyakorldsa sem, mint amilyen
bizonyos maganokiratok kidllitdsa és
a felek j6l korilhatdrolt tigyekben vald
képviselete, valamint bizonyos 6roklési
jogi feladatok, a halal tényének rogzitése,
a hagyatéki leltar elkészitése, az 6rokosok
azonositdsa, a hagyaték megérzése, va-
lamint e célbdl biztositasi intézkedések

foganatositdsa, amely feladatok elvég-
zése a birdsag feliigyelete alatt torténik.
Ugyanez a helyzet a kozjegyzére bizott
mds feladatok esetében is, mint amilyen
tobbek kozott az ingd és ingatlan javak
értékének felbecslése, leltar készitése,
valamint a vagyon megéllapodas alapjan
torténé megosztasa, amely feladatok el-
végzése ugyancsak a birdsag feliigyelete
alatt torténik.

Végiil, ami a kozjegyzok sajitos jogalla-
sat illeti, el6szor is abbdl a ténybdl, hogy
a szolgdltatds mindsége kozjegyzénként
valtozhat, tobbek kozott az érintett sze-
mélyek szakmai képességeitdl fliggben,
az kovetkezik, hogy teriileti illetékes-
ségiik korlatain beltl a kozjegyzék ver-
senyfeltételek kozott gyakoroljak szak-
majukat, ami nem jellemz6 a kozhatalom
gyakorldsara. Mdsodszor a kozjegyzd
kizérélag maga felel a szakmai tevékeny-
sége keretében végzett cselekményekért.

(vo. 81, 83., 84, 86., 87., 89.,90., 93-95.,
98-99.,101-106., 108., 110-113,,
119. pont)
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Kotelezettségszegés megallapitdsa irdnti
kereset esetében, bar a keresetlevélben
foglalt kérelmek f8szabély szerint nem
terjeszkedhetnek tul az indokolassal el-
latott vélemény rendelkez6 részében,
valamint a felszdlité levélben foglalt al-
litélagos kotelezettségszegéseken, a Bi-
zottsagnak a késébbiekben mddositasra
vagy hatdlyon kivil helyezésre kerilt
unios jogi aktus eredeti szovegén alapu-
16, de az Gj rendelkezések altal is fenn-
tartott kotelezettségek megszegésének
megéllapitisira irdnyulé keresete elfo-
gadhaté. Ezzel szemben a jogvita targya
a kotelezettségszegést megallapité eljaras
szabdlyszertisége lényeges alaki szabalya-
inak megsértése nélkiil nem terjeszthetd
ki az olyan 1j rendelkezésbél eredd kote-
lezettségre, amelynek az érintett jogi ak-
tus eredeti valtozatdnak szovegében nem
talalhaté megfelelGje.

(v6. 131. pont)
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3.

Amikor a jogalkotési eljaras sordn sajatos
korilmények, mint példaul a jogalkotd
egyértelmd dllasfoglaldsanak hidnya vagy
a pontossag hidnya az unids jog valamely
rendelkezése hatalydnak meghatdroza-
sdban, bizonytalan helyzetet eredmé-
nyeznek, nem lehet megallapitani, hogy
az indokoldssal ellatott véleményben
megszabott hatdrid6 lejartakor kell6en
egyértelmi kotelezettség harult volna a
tagallamokra valamely irdnyelv atiiltetése
tekintetében.

(v6. 143-145. pont)
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