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A Birésig 2009. mircius 3-i végzése — Christos Michail
kontra Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(C-268/08. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozszolgdlat — A személyzeti szabdlyzat 12a.

és 24. cikke — Lelki zaklatds Segitségnyiijtdsi kotele-

zettség — Tények elferditése — A tények helytelen jogi ming-
sitése)

(2009/C 113/37)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Christos Michail (képvisel6: C. Meidanis dikigoros)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselsk: G. Berscheid és J. Curall meghatalmazottak, E.
Bourtzalas és I. Antypas tigyvédek)

Targy

Az Els6fokd Birdsig (els6 tandcs) T-486/04. sz., Michail kontra
Bizottsag tigyben 2008. dprilis 16-dn hozott itélete (amelyben
az Els6fokt Birdsig elutasitotta a fellebbezdnek a tisztvisel6k
személyzeti szabalyzata 24. cikke alapjin elSterjesztett, segitség-
nyUjtas irdnti kérelmét hallgat6lagosan elutasité 2004. marcius
20-i bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kérelmét) ellen
benytjtott fellebbezés — A személyzeti szabélyzat 12a.
cikkének megsértése — Lelki zaklatdis — A tények elferditése
— Az emlitett tények helytelen jogi mindsitése

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg C. Michailt kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 223., 2008.8.30.

Amtsgericht Charlottenburg (Németorszdg) dltal 2008.

november 17-én benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti

kérelem — Amiraike Berlin GmbH kontra Aero Campus
Cottbus Ltd.

(C-497/08. sz. iigy)
(2009/C 113/38)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjesztd birésag

Amtsgericht Charlottenburg (Németorszag).

Az alapeljirds felei

Felperes: Amiraike Berlin GmbH

Alperes: Aero Campus Cottbus Ltd.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az elsédleges kozosségi jog rendelke-
zéseit, kiilonosen az EK 10., EK 43., EK 48. cikket, valamint
a kozosségi tagallamok nemzeti jogrendjeinek egymds
kozotti kolesonos elismerésének elvét, hogy egy tagdllam
(elsd tagdllam) az elsddleges kozosségi jog ratifikdldsa révén
legaldbbis akkor alapveten egyetértését fejezte ki egy
mdsodik tagdllam jogrendje altal elrendelt kisajatitdsi intéz-
kedés felségteriiletén vald érvényesiilésével kapcsolatban, ha
kordbban a kozosségi jogi letelepedési szabadsdganak
gyakorldsa sordn tudatosan aldvetette magdt a mdsodik
tagdllam kisajatitdst elrendel§ tarsasdgi jogdnak, azonban
az els¢ tagdllamban fejti ki gazdasdgi tevékenységét, és ott
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vagyonnal?

A Bundesfinanzhof (Németorszig) dltal 2009. februdr 11-én
benydjtott elGzetes dontéshozatal irinti kérelem — Leo-
Libera GmbH kontra Buchholz in der Nordheide

(C-58/09. sz. iigy)
(2009/C 113/39)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljirds felei

Felperes: Leo-Libera GmbH
Alperes: Buchholz in der Nordheide

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Ugy kell-e értelmezni a kozos hozzdadottértékadé-rendszerrél
sz6l6, 2006. november 28-i 2006/112[EK tandcsi irdnyelv (')
135. cikke (1) bekezdésének i) pontjit, hogy megengedett a
tagdllamok olyan szabdlyozdsa, amely alapjdn csak meghatdro-
zott (futam-) fogaddsok és sorsoldsos jatékok mentesek az ad6
aldl, és amely alapjin semmilyen ,egyéb szerencsejdték” nem
tartozik az adomentesség hatélya ald?

() HL L 347, 1. o.



