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A Birésig (els6 tandcs) 2010. mdjus 20-i itélete (a Hoge

Raad der Nederlanden (Hollandia) el6zetes déntéshozatal

irdnti kérelme) — Modehuis A. Zwijnenburg BV kontra
Staatssecretaris van Financién

(C-352/08. sz. iigy) (')

(Jogszabdlyok kozelitése — 90/434/EGK irdnyelv — A kiilon-
bozé tagdllamok tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvdldsdra,
eszkozdtruhdzdsdra és részesedéscseréjére alkalmazandé adoz-
tatds kozos rendszere — A 11. cikk (1) bekezdésének a)
pontja — A vagyondtruhdzdsi illetékre valé alkalmazhatésdg)

(2010/C 179/06)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirds felei

Felperes: Modehuis A. Zwijnenburg BV

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen Den Haag — A kiilonboz8 tagdllamok tarsasdgainak
egyesiilésére, szétvaldsdra, eszkozdtruhdzdsira és részesedéscse-
réjére alkalmazandé adoztatds kozos rendszerérdl szol6, 1990.
jilius 23-i tandcsi irdnyelv (HL L 225., 1. o.; magyar nyelv(
kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 142. 0.) 11. cikke (1) bekezdése
a) pontjanak értelmezése — Az addcsalds vagy adokikeriilés
fogalma — Olyan tigylet, amely egy nemzeti adé kikeriilésére
irdnyul, amelyre nem vonatkozik az irdnyelv ltal el8irt adozta-
tési tilalom

Rendelkezd rész

A kiilonbozé  tagdllamok tdrsasdgainak egyesiilésére, szétvdldsdra,
eszkozdtruhdzdsdra és  részesedéscseréjére  alkalmazandé — adéztatds
kozos rendszerérl szélo, 1990. jilius 23-i 90/434/EGK tandcsi
irdnyelv 11. cikke (1) bekezdésének a) pontjdt gy kell értelmezni,
hogy az dltala bevezetett, addkedvezményt biztosité rendszer alkalma-
zdsa nem tagadhaté meg azon addalany tekintetében, aki a vdllalko-
zdsok egyesiilését magdban foglalé jogi konstrukciéval az alapiigyben
érintetthez, azaz a vagyondtruhdzdsi illetékhez hasonlé add kivetését
kivdnta elkeriilni, mivel ezen add nem tartozik a széban forgd irdnyely
hatdlya ald.

() HL C 285., 2008.11.8.

A Birésig (negyedik tandcs) 2010. mdjus 20-i itélete (a

Verwaltungsgerichtshof (Ausztria) el§zetes dontéshozatal

irinti kérelme) — Agrana Zucker GmbH kontra

Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft

(C-365/08. sz. igy) (')

(Cukor — 318/2006/EK rendelet — 16. cikk — A termelési

dij Osszegének szdmitisa — A piacrél kivont kvétacukor-

mennyiség beszdmitdsa a dij szdmitdsi alapjdba — Az

ardnyossdg elve és a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak
elve)

(2010/C 179/07)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszté birdsig

Verwaltungsgerichtshof

Az alapeljirds felei

Felperes: Agrana Zucker GmbH

Alperes: Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Verwaltungsgerichtshof
(Ausztria) — Az EK-Szerz8dés 34. cikkének, és kiilonosen a
hatrdnyos megkiilonboztetés tilalma elvének, valamint a biza-
lomvédelem és az ardnyossdg elvének értelmezése — A cukor-
dgazat piacdnak kozos szervezésérdl szolo, 2006. februdr 20-i
318/2006/EK tandcsi rendelet (HL L 58., 1. o.) 16. cikkének
értelmezése és érvényessége —Beszdmitds a termelési dij Ossze-
gének szdmitdsa tekintetében a 318/2006/EK tandcsi rendelet
19. cikkében emlitett szdzaléknak a 2007/2008-as gazdasigi
évre torténd meghatdrozdsardl szo6lo, 2007. madrcius 16-i
290/2007[EK bizottsdgi rendelet (HL L 78., 20. o.) 1. cikke
szerinti megel6z6 kivonds kovetkeztében nem kihasznalhaté
cukorkvétdba

Rendelkezd rész

1. A cukordgazat piacdnak kozos szervezésérdl széld, 2006. februdr
20-i 318/2006/EK tandcsi rendelet 16. cikkét gy kell értel-
mezni, hogy az e rendelet 19. cikke és a 318/2006/EK tandcsi
rendelet 19. cikkében emlitett szdzaléknak a 2007/2008. gazda-
sdgi évre torténd meghatdrozdsdrdl szold, 2007. mdrcius 16-i
290/2007[EK  bizottsdgi rendelet 1. cikke alkalmazdsdval a
piacrdl kivont kvétacukor-mennyiséget be kell szdmitani a termelési
dij szamitdsi alapjdba.



