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is az emlitett rendelkezés hatdlya ald tartozik, hogy nem rendel-
kezik olyan engedéllyel, amely lehetGvé tenné szdamdra, hogy ilyen
fogaddsokat a letelepedése szerinti tagdllamban tartdzkodd szemé-
lyek részére is kindlhasson, csupdn olyan engedéllyel, amelynek
alapjdn e szolgdltatdsokat kizdrélag az emlitett teriileten kiviil
nytijthatja.

2. Az EK 49. cikket 1igy kell értelmezni, hogy abban az esetben,
amikor a sportfogaddsok és lottdjdtékok terén regiondlis szintif
dllami monopdliumot vezettek be, amelynek a célja a jdtékhoz
kapcsolédo tilzott kiaddsokra vald osztinzés megeldzése és a jdték-
fiigglség elleni kiizdelem, és valamely nemzeti birdsdg ennek elle-
nére megdllapitja, hogy:

— mds tipusii szerencsejdtékokat engedéllyel rendelkezé magdn-
szolgdltatdk is szervezhetnek, és

— az emlitett monopdlium hatdlydn kiviil esG, mds tipusii szeren-
csejdtékok tekintetében, amelyek egyébként a fiiggdség esetleges
kialakuldsa szempontjdbdl a monopdlium hatdlya ald tartozé
jdtékokndl nagyobb veszélyt jelentenek, az illetékes hatdsdgok e
jdtéktevekenységek fejlesztését és osztonzését eldsegitd jellegii, a
kindlat bévitésére irdnyuld politikdt folytatnak, tibbek kozott
az ezekbdl szdrmazo bevételek maximalizdldsa érdekében;

az emlitett birdsdg joggal juthat arra a kivetkeztetésre, hogy az
ilyen monopdlium nem alkalmas azon cél elérésére, amelyre tekin-
tettel azt a jdtékra alkalmat add lehetGségek szdmdnak csokkentését
és az e teriileten folytatott tevékenység korldtozdsdt koherens és
szisztematikus mddon vald elGsegitése érdekében bevezették.

Az a koriilmény, hogy az emlitett monopdlium tdrgydt képezd
szerencsejdtékok a regiondlis, az emlitett egyéb tipusii szerencse-
jdtékok pedig a szovetségi hatdsdgok hatdskdrébe tartoznak, ebbdl
a szempontbdl nem relevdns.

3. Az EK 49. cikket igy kell értelmezni, hogy amikor valamely
tagdllamban a szerencsejdtékok bizonyos tipusainak kindlatdt ille-
t6en el6zetes kozigazgatdsi engedélyezési rendszert vezetnek be, ez a
rendszer, amely eltér a szolgdltatdsnyijtdsnak az emlitett rendel-
kezés dltal garantdlt szabadsdgdtdl, csakis akkor felel meg az
utdbbi rendelkezésbél eredd kovetelményeknek, ha olyan objektiv,
hdtrdnyos megkiilonboztetéstél mentes és elGre ismert szempon-
tokon alapul, amelyek a nemzeti hatdsdgok mérlegelési jogkdrének
gyakorldsdt keretek kozé szoritjdk annak érdekében, hogy az ne
vdljon onkényessé. Ezenfeliil minden, ilyen eltérésen alapuld korld-
tozé intézkedés dltal hdtrdnyosan érintett személy részére hatékony
birésdgi jogorvoslati eszkozoket kell biztositani.

4. Az EK 49. cikket 1igy kell értelmezni, hogy az olyan nemzeti
szabdlyozds, amely tiltia a szerencsejdtékok interneten keresztiil
torténd szervezését és kozvetitését a jdtékhoz kapcsolddd tilzott
mértékii kiaddsokra vald osztonzés megeldzése, a jdtékfiiggdség
elleni kiizdelem és a fiatalok védelme érdekében, fGszabdly szerint
alkalmasnak tekinthetd ezen torvényes célok elérésére, akkor is, ha
e jdtékok kindlata hagyomdnyosabb csatorndkon tovdbbra is
megengedett. Az a koriillmény, hogy e tilalomhoz olyan dtmeneti
intézkedés tdrsul, mint az alapeljdrds tdrgydt képezd, még nem
fosztja meg az emlitett tilalmat ezen alkalmassdgdtdl.

() HL C 128., 2008.5.24.

A Birésig (negyedik tandcs) 2010. szeptember 9-i itélete (a
Landesgericht Linz (Ausztria) el§zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Ernst Engelmann elleni biintetGeljirds

(C-64/08. sz. iigy) (1)

(Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — Letelepedés szabadsdga —
Szerencsejdtékok kaszinokban torténé miikodtetésére vonat-
kozé koncesszié rendszerét bevezeté nemzeti szabdlyozds —
Kizdrélag a belfoldon letelepedett részvénytdrsasdgok szdmdra
fenntartott  koncesszidszerzés — Az Gsszes koncesszié

Y4

bdrmilyen versenyeztetés nélkiil torténd odaitélése)
(2010/C 288/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Landesgericht Linz

Az alap-biintet§eljirds résztvevdje

Ernst Engelmann

Targy

A Landesgericht Linz el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme —
Az EK 43. és 49. cikk értelmezése — Nemzeti szabélyozds,
amely biintet8jogi szankci6 kildtasba helyezésével tiltja a szeren-
csejatékoknak az illetékes hatdsdg dltal adott koncesszié nélkiili,
jatékkaszinokban torténd szervezését, azonban lehetGséget ad
ilyen koncesszi6 legfeljebb 15 évre sz6l6 megszerzésére olyan,
kizdrélag belfoldi székhelyl részvénytdrsasdgoknak, amelyeknek
nincs kiilfoldon fidktelepe.
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Rendelkezd rész

1. Az EK 43. cikket 1igy Rell értelmezni, hogy azzal ellentétes az a
tagdllami szabdlyozds, amely a szerencsejdtékok szerencsejdték-léte-
sitményekben torténd miikadtetését kizdrdlag az e tagdllamban
székhellyel rendelkezé gazdasdgi szereplék szdmdra tartja fenn.

2. Az EK 43. cikkbdl és az EK 49. cikkbdl eredd dtldthatdsdgi
ktelezettség, valamint az egyenld bandsmdd és az dllampolgdrsdg
alapjdn torténd  hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmdnak elvével
ellentétes valamely tagdllam teriiletén a szerencsejdték-létesitmények
miikddtetésére vonatkozd dsszes koncesszid bdrmiféle versenyeztetés
nélkiil torténd megaddsa.

() HL C 116., 2008.5.9.

A Birésag (elsd tandcs) 2010. szeptember 2-i itélete — Az
Eurépai  Bizottsig kontra Deutsche Post AG,
Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste
eV, UPS Europe SA, Németorszagi Szovetségi Koztirsasag

(C-399/08 P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az EK 87. cikk — Tagdllamok dltal nyiijtott
tdmogatdsok — A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg dltal
a Deutsche Post AG javdra hozott intézkedések — Az EK 86.
cikk — Altaldnos gazdasdgi érdekii szolgdltatisok — A
hdztél hdzig valé csomagszllitds dgazatdban folytatott vesz-
teséges értékesités iizletpolitikdjdbol eredd tobbletkoltségek
ellentételezése — Elony fenndllisa — A Bizottsdg dltal alkal-
mazott vizsgdlati modszer — Bizonyitdsi teher — Az EK 230.
cikk — Az Elsdfokii Birdsdg dltal gyakorolt birésdgi feliilvizs-
gdlat terjedelme)

(2010/C 288/15)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbez6: az Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: V. Kreuschitz, J. Flett
és B. Martenczuk meghatalmazottak)

A tobbi fél az eljdrdsban: Deutsche Post AG (képviselS: J. Sede-
mund Rechtsanwalt), Bundesverband Internationaler Express-
und Kurierdienste eV (képvisel6: R. Wojtek Rechtsanwalt), UPS
Europe SA (képvisel6: E. Henny advocaat), Németorszagi
Szovetségi Koztarsasdg (képvisel6k: M. Lumma és B. Klein
meghatalmazottak)

Targy

Az Elséfoka Birésag (kibévitett harmadik tandcs) T-266/02. sz.,
Deutsche Post kontra Bizottsdg iigyben 2008. jilius 1-jén
hozott azon {télete ellen benydjtott fellebbezés, amelyben az
Els6fokt Birésdg megsemmisitette a Németorszagi Szovetségi
Koztdrsasdg éltal a Deutsche Post AG javdra hozott intézkedé-
sekrél sz6l6, 2002. janius 19-i 2002/753[EK bizottsdgi hatd-
rozatot (HL L 247., 27. o.), amely a tdmogatdst a kozos piaccal
osszeegyeztethetetlennek nyilvdnitotta, és elrendelte annak
visszatérittetését — A hdztdl hdzig valé csomagszallitasi
dgazatban folytatott veszteséges értékesités politikdjdbdl eredd
tobbletkoltségek ellentételezése — Az EK 86. cikk (2) bekezdé-
sének és a 87. cikk (1) bekezdésének, az EK 230. cikknek,
valamint a Birdsdg alapokmanya 36. cikkének megsértése —
A megtdmadott hatdrozat alapjdul szolgdlé bizottsdgi érvelés
konkrét hibdjanak megéllapitdsa nélkiili megsemmisités — A
Bizottsdg dltal a jogellenes tdmogatds fennallasinak megallapita-
sahoz alkalmazott mddszer dllitélagos jogellenességére vonat-
kozé indokolds hidnya

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést és a csatlakozd fellebbezéseket elutasitja.

2. Az EurGpai Kozdsségek Bizottsiga maga viseli sajdt koltségeit,
valamint kiteles viselni a Deutsche Post AG-nek a jelen fellebbe-
zéssel Gsszefiiggésben felmeriilt koltségeit is.

3. A Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste eV és
a UPS Europe SA maga viseli a fellebbezéssel Usszefiiggésben
felmeriilt sajdt koltségeit.

4. A Deutsche Post AG, a Bundesverband Internationaler Express-
und Kurierdienste eV és a UPS Europe SA maga viseli a csatla-
kozd fellebbezésekkel dsszefiiggésben felmeriilt sajdt koltségeit.

5. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg maga viseli sajdt
koltségeit.

() HL C 301., 2008.11.22.



