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Targy kézbesitésérsl sz6lo, 2000. mdjus 29-i 1348/2000/EK tandcsi

A Hoge Raad der Nederlanden (Hollandia) elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelme — A 3357/91/EGK rendelettel modosi-
tott, a vammentességek kozosségi rendszerének létrehozdsardl
sz016, 1983. marcius 28-i 918/83/EGK tandcsi rendelet (HL L
105., 1. o.; magyar nyelv kilonkiadds 2. fejezet, 1. kotet, 1. 0.)
27. cikkének értelmezése — Kozosségen beliili cimzett részére
harmadik orszdgbdl feladott, egyenként csekély értékii drukiilde-
mények, amelyek azonban gytjtékiildeményként a rendeletben
foglalt értékhatdrt meghaladé osszértékkel keriilnek feladdsra

Rendelkezd rész

Az 1991. november 7-i 3357/91/EGK rendelettel médositott, a
vdmmentességek kozosségi rendszerének létrehozdsdrdl szolé, 1983.
mdrcius 28-i 918/83/EGK rendelet 27. cikkével nem ellentétes, ha
azon csoportosan feladott druk, amelyek dsszértéke meghaladja a hivat-
kozott 27. cikkben eldirt értékhatdrt, de amelyek egyenként elhanya-
golhatd értékiiek, mentesiilnek a behozatali vam aldl, feltéve hogy a
csoportos kiildemény minden egyes csomagjdt a Kozosségen beliili
egyéni cimzettnek kiildik. E tekintetben az a tény, hogy e cimzettek
szerzGdéses partnere maga is a Kozosségen beliil rendelkezik székhellyel,
nem relevdns, mivel az drukat kozvetleniil harmadik orszdgbdl adjdk fel
a fenti cimzettek részére.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birdsdg (harmadik tandcs) 2009. jinius 25-i itélete (a

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 5 de San

Javier [Spanyolorszig] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Roda Golf & Beach Resort SL

(C-14/08. sz. iigy) ()
(Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —
Elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — A Birésdg hatdskére
— A »jogvita« fogalma — 1348/2000/EK rendelet — Bird-
sdgon kiviili iratok birdsdgi eljdrdson kiviil torténd kézbesitése

— Kozjegyzdi okirat)

(2009/C 205/10)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjeszté birdsdg

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n® 5 de San Javier

Az alapeljirds felei

Roda Golf & Beach Resort SL

Targy
El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Juzgado de Primera
Instancia e Instrucciéon n® 5 de San Javier — A polgdri és

kereskedelmi iigyekben a birdsdgi és birdsagon kiviili iratok

rendelet (HL L 160., 37. o.; magyar nyelvli kilonkiadds 19.
fejezet, 1. kotet, 227. o.) 16. cikkének értelmezése — A kizé-
rélag birésagon kiviili, magdnszemélyek kozotti iratok birdsagi
eljardson kiviili, az Eurépai Unié bir6sdgainak targyi eszko-
zeinek és alkalmazottainak segitségével torténé kézbesitése

Rendelkezd rész

Az olyan kozjegyz6i okirat birésdgi eljdrdson Riviili kézbesitése, mint
az alapeljdrds tdrgydt képezd, a birésigi és birdsdgon kiviili iratok
kézbesitésérl szolo, 2000. mdjus 29-i 1348/2000/EK tandcsi
rendelet hatdlya ald tartozik.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birésdg (elsé tandcs) 2009. jalius 2-i itélete (a Juzgado de

lo Mercantil n° 1 de Alicante y n° 1 de Marca Comunitaria

[Spanyolorszig] el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) —

Fundacion Espafiola para la Innovaciéon de la Artesania

(FEIA) kontra Cul de Sac Espacio Creativo SL, Acierta
Product & Position SA

(C-32/08. sz. iigy) (1)

(6/2002/EK rendelet — Kozosségi formatervezési mintdk —
14. és 88. cikk — Kozisségi formatervezésiminta-oltalom
jogosultia — Lajstromozds nélkiili formatervezési minta —
Megbizds alapjdn megalkotott kozisségi formatervezési minta)

(2009/C 205/11)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de lo Mercantil n°® 1 de Alicante y n°® 1 de Marca
Comunitaria

Az alapeljirds felei

Felperes: Fundacién Espafiola para la Innovacién de la Artesania
(FEIA)

Alperesek: Cul de Sac Espacio Creativo SL, Acierta Product &
Position SA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Juzgado de lo
Mercantil n® 1 de Alicante y n® 1 de Marca Comunitaria —
A kozosségi formatervezési mintdrél sz616 2001. december 12-i
6/2002/EK tandcsi rendelet (HL 2002 L 3., 1. o.; magyar nyelvi
kiilonkiadds 13. fejezet 27. kotet 142. o.) 14. cikke (1) és (3)
bekezdéseinek, valamint 88. cikke (2) bekezdésének értelmezése
— Jogosultak — A munkaltatot vagy az alkalmazott alkoto-
szerz6t illet jog — Fogalmak



C 2058

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.8.29.

Rendelkezd rész

1) A kozosségi formatervezési mintdrdl szold, 2001. december 12-i
6/2002/EK tandcsi rendelet 14. cikkének (3) bekezdése nem
alkalmazandé a megbizds alapjdn megalkotott kozdsségi formater-
vezési mintdkra.

2) Olyan koriilmények kozott, mint amilyenek az alapeljdrdsban
szerepelnek, a 6/2002 rendelet 14. cikkének (1) bekezdését tigy
kell értelmezni, hogy a kozosségi formatervezési minta oltalma a
szerz6t illeti meg, amennyiben szerzédéssel nem ruhdztdk dt azt a
jogutddjdra.

() HL C 92., 2008.4.12.

A Birésig (els6 tandcs) 2009. jalius 2-i itélete (a Hogsta

domstolen [Svédorszig] el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — SCT Industri AB i likvidation kontra
Alpenblume AB

(C-111/08. sz. iigy) ()

(Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés —
Joghatésdg és a hatdrozatok végrehajtisa — Hatdly —
Csddeljdrds)

(2009/C 205/12)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjeszté birdsig

Hogsta domstolen

Az alapeljirds felei

Felperes: SCT Industri AB i likvidation

Alperes: Alpenblume AB

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hogsta domstolen —
A polgiri és kereskedelmi tigyekben a joghat6sdgrdl, valamint a
hatdrozatok elismerésér6l és végrehajtasirdl sz6lo, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12.,
1. 0; magyar nyelv( kiillonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.) 1.
cikke (2) bekezdése b) pontjdnak értelmezése — Az ,A-
tagallam” birdsdga dltal hozott itélet, miszerint a ,B-tagdl-
lamban” folytatott csédeljards felszimoléja nem ruhdzhatja at
a cs6deljdrds alatt dll6 tdrsasdgnak az ,A-tagdllamban” taldlhat6
vagyontargyait — A kedvezményezett tirsasdg dltal a csédeljards
keretében megszerzett tirsasgi részesedések visszaszerzése irdnt
inditott tulajdonjog helyredllitasa irdnti kereset, amely részesedé-
seket az 4truhdzd tdrsasdg az 4truhdzdst érvénytelenits itélet
alapjan vett vissza

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatd-
rozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl szélé, 2000. december 22-i

44/2001/EK tandcsi rendelet 1. cikke (2) bekezdése b) pontjdban
eldirt kivételt gy kell értelmezni, hogy az kiterjed az ,A tagdllam”
birésiga dltal az ,A tagdllamban” székhellyel rendelkezd tdrsasdg
iizletrésze tulajdonjogdnak bejegyzése tdrgydban hozott azon hatd-
rozatra, miszerint ezen iizletrész dtruhdzdsdt érvénytelennek kell tekin-
teni azon ok alapjdn, hogy az ,A tagdllam” birésdga nem ismeri el ,B
tagdllam” felszdmoldjanak rendelkezési jogdt a ,B tagdllamban” lefoly-
tatott és befejezett csédeljdrds keretében.

() HL C 116., 2008.5.9.

A Birésig (negyedik tandcs) 2009. jilius 9-i itélete (a

Bundesgerichtshof [Németorszdg] el§zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Peter Rehder kontra Air Baltic
Corporation

(C-204/08. sz. iigy) ()

(44/2001/EK rendelet — Az 5. cikk 1. pontja b) alpontjdnak
mdsodik francia bekezdése — 261/2004/EK rendelet — Az 5.
cikk (1) bekezdésének c) pontja és a 7. cikk (1) bekezdésének
a) pontja — Montreali Egyezmény — A 33. cikk (1) bekez-
dése — Légi kozlekedés — Az utasok légitdrsasdgokkal szem-
beni kdrtéritési kérelmei jdrattorlés esetén — A szolgidltatds
teljesitési helye — Joghatdsdg az egyik tagdllambdl egy mdsik
tagdllamba valamely harmadik tagdllamban  székhellyel
rendelkezd’ légitdrsasdg dltal végzett 1égi szdllitds esetén)

(2009/C 205/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsag

Bundesgerichtshof

Az alapeljirés felei

Felperes: Peter Rehder

Alperes: Air Baltic Corporation

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A polgari és kereskedelmi tigyekben a joghat6sdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérl és végrehajtasrl sz6lo, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 12., 1. o,
magyar nyelv(i kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.) 5. cikke
1. pontja b) alpontja mdsodik francia bekezdésének értelmezése
— Valamely tagédllamban lakohellyel rendelkezd utas dltal mésik
tagillamban letelepedett légitarsasdgtdl az elsd tagallam és vala-
mely harmadik tagdllam kozott kozlekedd 1égi jarat torlése
miatt a 261/2004/EK rendelet 7. cikke 1. pontjdnak a) alpontja
alapjan jaré kartérités — Az utas lakohelye szerinti tagdllam
birésdgainak joghatésiga — A ,tagdllam teriiletén [azon hely
meghatdrozdsa)], ahol a szerz8dés szerint a szolgdltatdst nyuj-
tottdk, vagy azt nydjtani kellett volna”



