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Az itélet osszefoglaldsa

1. Kozosségi védjegy — Lajstromozdsi eljdrds — A kérelem vizsgdlata — Megkiilonboztetésre nem
alkalmas elemet tartalmazo megjelolés — Az OHIM azon lehetdsége, hogy nyilatkozatot kérjen
erre az elemre vonatkozéan

(40/94 tandcsi rendelet, 38. cikk, (2) bekezdés)

2. Kozosségi védjegy — Lajstromozdsi eljdards — A kérelem vizsgdlata — Megkiilonboztetésre nem
alkalmas elemet tartalmazo megjelolés — Az OHIM azon lehetdsége, hogy nyilatkozatot kérjen
erre az elemre vonatkozéan

(40/94 tandcsi rendelet, 38. cikk, (2) bekezdés)
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OSSZEFOGLALO — T-425/07. ES T-426/07. SZ. EGYESITETT UGYEK

1. Az egyrészréla 100 és a 300 szamjegyekbdl

all6 azonosito elemekbdl, masrészrol pedig
abras elemekbdl — mint példaul szinekbél,
keretekbd], szalagokbdl és az alkalmazott
tipografidbol — 4ll6 dbrds védjegyeket
illetéen, amelyek kozosségi védjegyként
torténé lajstromozasat a Nizzai Megalla-
podds szerinti 16., illetve 28. osztilyba
tartozo yhirdetmények; poszterek;
albumolk; konyvecskék/fiizetek; maga-
zinok; (rlapok; nyomtatvanyok; ujsagok;
naptaralk; keresztrejtvények; fejtorék”,
valamint ,manipulativ rejtvények; taldlos
kérdések; kirakds jatékok” vonatkozasaban
kérik, a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk)
a lajstromozast olyan nyilatkozat megtéte-
l1éhez kotheti, amelyben a bejelentd kije-
lenti, hogy a szamjegyekbdl allé azonositd
elemek tekintetében nem igényel véd-
jegyoltalmat.

A 100 és a 300 szam a mennyiséget titkkrozi,
és azokat az Eurdpai Kozosség egészében
az atlagos fogyaszté azonnal és minden
tovabbi gondolkodas nélkiil a széban forgd
aruk, killonosen az arusitohelyeken elhe-
lyezett plakatok mennyisége, a kiadvanyok
oldalainak mennyisége, illetve a kirakos-
jaték-darabok [puzzle] és feladvanyok
nehézségét meghatirozé jellemzdGinek
— a vasdrlasi dontés meghozatala tekinte-
tében alapvetd jellemzéknek — a lefrasaként
fogja fel. Ezért az érintett kozonség ezeket
a szamjegybdl 4ll6 azonosito elemeket ugy
fogja fel, mint amelyek a védjeggyel jelolt
drukra vonatkozdéan nydjtanak informa-
cidt, és nem a szdéban forgé aruk szdrma-
zasat jelolik.

A védjegyoltalom terjedelmével kapcsola-
tos bizonytalansagok meglétét illetéen,
a bejelentett védjegyek dbrds elemei
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— azaz a szinek, keretek, szalagok
és az alkalmazott tipografia — tdlsagosan
hétkoznapiak ahhoz, hogy a fogyaszték
észlelésére hatast gyakoroljanak. Ugyanak-
kor a szdmok — egyedi széelemekként —
alkalmasak arra, hogy felkeltsék az érintett
fogyasztdok figyelmét, ekként pedig domi-
nans helyet foglalnak el a bejelentett védje-
gyek altal keltett benyomdsban. Ha a beje-
lentett védjegyek lajstromozdsit nem
kotnék semmiféle feltételhez,
az a benyomas alakulhatna ki, hogy a védje-
gyoltalom a ,100” és ,300” elemekre is
kiterjed, megakaddlyozva tehat mas védje-
gyekben val6 haszndlatukat. Kovetkezés-
képpen e megjeloléseknek a bejelentett
védjegyekbe val6 foglaldsa bizonytalansa-
gokat kelthet az azok 4&ltal biztositott
oltalom terjedelmével kapcsolatban.

(v6. 24., 25., 27., 28. pont)

. Arra az esetre, ha a megjelolés megkiilon-

boztetésre nem alkalmas olyan elemet
tartalmaz, amelynek a megjelolés része-
ként torténd feltiintetése kovetkeztében
avédjegyoltalom terjedelme bizonytalanna
valna, a kozosségi védjegyrdl szol6é 40/94
rendelet 38. cikkének (2) bekezdése lehe-
tévé teszi a Belsé Piaci Harmonizacios
Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintak) szamara, hogy az emlitett megje-
16lés védjegyként torténd lajstromozasat
olyan nyilatkozat megtételéhez kosse,
amelyben a bejelentd kijelenti, hogy
a megjelolés adott eleme tekintetében
nem igényel védjegyoltalmat.

Ezen — a gyakorlatban ,disclaimer”-ként
ismert — nyilatkozat funkcidja annak
elérése, hogy a védjegyjogosult szamaéra
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biztositott védjegyoltalom nem vonatkozik
a védjegyben szerepld, megkiillonbozte-
tésre nem alkalmas elemekre. Ily médon
az esetleges bejelent6k tudomaéssal
birhatnak arrdl, hogy egy lajstromozott
védjegy megkiillonboztetésre nem
alkalmas, egy ilyen nyilatkozat targyat
képezd elemei tovabbra is rendelkezésre
allnak.

A Hivatal dltal megkovetelt nyilatkozat
benytjtasa elmulasztasdanak kovetkezmé-

nyeit kiilénoésen a 40/94 rendelet végrehaj-
tasarol sz6l6 2868/95 rendelet 11. cikkének
(3) bekezdése hatdrozza meg. Igy, ameny-
nyiben a bejelent6 a kitlizott hatdridén
belill nem nydjtja be a Hivatal éltal el&irt
nyilatkozatot, ez utdbbi részben vagy
egészben elutasithatja a bejelentést.

(v6. 18-20. pont)
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