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A TORVENYSZEK ITELETE (nyolcadik tanics)

2011. marcius 3.*

A T-387/07. sz. tigyben,

a Portugal Koztarsasag (képviselik: L. Inez Fernandes, S. Rodrigues és A. Gattini,
meghatalmazotti minGségben)

felperesnek

az Eurodpai Bizottsag (képviselik: P. Guerra e Andrade és L. Flynn, meghatalmazotti
mindségben)

alperes ellen

az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alapbdl (ERFA) az 1995. julius 28-i C (95) 1769 bi-
zottsagi hatdrozat alapjan Portugélidban a helyi beruhdzdsokra nyujtott globalis szub-
vencié csokkentésérdl sz6lg, 2007. julius 31-i C (2007) 3722 bizottsagi hatirozat rész-
leges megsemmisitése irdnti kérelme targydban,

* Az eljaras nyelve: portugal.
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A TORVENYSZEK (nyolcadik tanics),

tagjai: E. Martins Ribeiro elndk, S. Papasavvas és A. Dittrich (el6ad6) birak,

hivatalvezetd: N. Rosner tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2010. junius 18-i targyaldsra,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Jogi hattér

Az 1993. jdlius 20-i 2081/93/EGK tandcsi rendelettel (HL L 193., 5. 0.) mddositott,
a strukturdlis alapok feladatairél és eredményességérol, tovabba tevékenységiiknek
egymads kozott, valamint az Eurépai Beruhdzasi Bank és az egyéb meglévé pénziigyi
eszkozok miveleteivel torténé 6sszehangoldsardl sz6ld, 1988. junius 24-i 2052/88/
EGK tandcsi rendelet (HL L 185., 9. o.; a tovdbbiakban: 2052/88 rendelet) meghata-
rozza az EK 158. cikkben el8irt gazdasagi és szocialis kohézidra vonatkozd politika
végrehajtasaval kapcsolatos szabélyokat.
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A 2052/88 rendelet 4. cikkének (1) bekezdése értelmében a kozosségi tamogatas cél-
ja a megfelel6 nemzeti fellépések kiegészitése, illetve azok elésegitése. A kozosségi
tdmogatas a Bizottsag, az érintett tagallam, tovabba a tagéllam dltal kijel6lt nemze-
ti, regionalis, helyi vagy egyéb szinten illetékes hatosagok és szervezetek — az egyes
tagallamok intézményi szabdalyai és sajat gyakorlatai dltal kindlt részletes szabalyok
keretei kozott ideértve a gazdasagi és szocidlis partnereket is — kozotti szoros egyiitt-
mikodésen alapul, ahol a felek a kozos cél megvaldsitasaban egymas partnerei. Ez az
egylittmiikodés a tovdbbiakban: ,partnerség”. A partnerség a fellépések el6készitésé-
re, finanszirozasara, tovabba el6zetes felmérésére, ellendrzésére és utdlagos értékelé-
sére terjed ki.

A 2052/88 rendelet 5. cikke (2) bekezdése elsé albekezdésének c) pontja tobbek kozott
akként rendelkezik, hogy a strukturdlis alapok vonatkozasaban a pénziigyi timogatés
globdlis szubvenciok nydjtasinak formdjaban érhetd el, amely tdmogatasokat fésza-
bély szerint a tagallam altal a Bizottsaggal egyetértésben kijelolt kozvetitd kezel, aki
gondoskodik annak a végsé kedvezményezettek részére nyujtott egyedi szubvenci-
Okra torténé felosztasarol. E bekezdés masodik albekezdése értelmében a tdmogatas
kizérdlag a tagallam vagy a tagédllam éltal kijelolt illetékes hat6sag dltal megallapitott,
és a Bizottsaghoz e tagdllam vagy az dltala adott esetben e célbdl kijelolt valamely més
szervezet dltal benyujtott formakat 6ltheti.

A 2052/88 rendelet 13. cikke (3) bekezdésének elsé albekezdése értelmében az ERFA
keretében biztositott kozosségi részvétel az dllami kiaddsok teljes koltségének legfel-
jebb 75%-ara korlatozodik.

Az 1993. jdlius 20-i 2082/93/EGK tandcsi rendelettel (HL L 193., 20. 0.) mddositott,
a 2052/88 rendeletnek egyrészt a kiilonb6zé strukturalis alapok tevékenységeinek
egymds kozott, méasrészt az Eurdpai Beruhdzdsi Bank és az egyéb meglévé pénzigyi
eszkozok miveleteivel torténd oOsszehangoldsa tekintetében torténd végrehajtdsd-
ra vonatkozé rendelkezések megallapitasardl sz6lo, 1988. december 19-i 4253/88/
EGK tandcsi rendelet (HL L 374., 1. o., a tovdbbiakban: 4253/88 rendelet), valamint
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az 1993. julius 20-i 2083/93/EGK tandcsi rendelettel (HL L 193., 34. 0.) médositott,
a 2052/88 rendeletnek az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap tekintetében torténd
végrehajtdsara vonatkozé rendelkezések megallapitasardl sz6l6, 1988. december 19-i
4254/88/EGK tandcsi rendelet (HL L 374., 15. o.; a tovabbiakban: 4254/88 rendelet) is
tartalmaz a strukturélis alapokkal kapcsolatos szabalyokat.

A 4253/88 rendelet 14. cikkének (4) bekezdése akként rendelkezik, hogy a partnerek
partnerségi megdllapodds keretében tett kotelezettségvallaldsait a Bizottsag tdmoga-
tds nyudjtasardl sz0l6 hatdrozatai is tiikkrozik.

A 4253/88 rendelet 16. cikke (1) bekezdésének elsé6 mondata pontositja, hogy a globa-
lis szubvenciok nyujtsat illetéen az érintett tagdllam éltal a Bizottsiggal egyetértés-
ben kijelolt kozvetitéknek a fizet6képességrél megfelel garancidkat kell nygjtaniuk,
és megfelel$ igazgatasi kapacitdssal kell rendelkezniiik a Bizottsdg éltal el6irt tamo-
gatasok kezeléséhez.

A 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének masodik mondata értelmében a pénz-
iigyi tAmogatas kifizetése torténhet elleg formdjaban, illetve a ténylegesen felmeriilt
kiadédsok utélagos kifizetéseként. E cikk (3) bekezdésének masodik albekezdése ak-
ként rendelkezik, hogy a kifizetéseket minden olyan levonas vagy visszatartas nélkiil
kell teljesiteni a végs6 kedvezményezettek szamara, amely csokkenthetné azon pénz-
ligyi tdimogatds 0sszegét, amelyre a kedvezményezettek jogosultak.

A 4253/88 rendelet 24. cikke az ERFA-b4I nytjtott pénziigyi tdmogatas csokkentését
irja el arra az esetre, ha a timogatott fellépés megvaldsitasaval kapcsolatban szabdly-
talansdgokat dllapitanak meg, és pontositja, hogy a jogalap nélkil kifizetett Gsszegeket
vissza kell fizetni a Bizottsag részére, valamint hogy a vissza nem fizetett dsszegeket
késedelmi kamat terheli.
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A strukturdlis alapokra vonatkozé éltalanos rendelkezések megallapitasardl szolo,
1999. junius 21-i 1260/1999/EK tanécsi rendelet (HL L 161, 1. o.; magyar nyelv kii-
lonkiaddas 14. fejezet, 1. kotet, 31. o.) hatdlyon kiviil helyezte a 2052/88 rendeletet és
a 4253/88 rendeletet. Az 1260/1999 rendelet 52. cikkének (1) bekezdése pontositja
tobbek kozott, hogy ez a rendelet nem érinti a Bizottsag altal a 2052/88 és a 4253/88
rendelet alapjan jovdhagyott tdmogatas folytatasdt, illetve mddositasat, beleértve tel-
jes vagy részleges megsziintetését.

A 4254/88 rendelet 6. cikke (1) bekezdésének els6 mondata értelmében a Bizottsag a
globdlis szubvencidk kezelésével megfelel kozvetitbket bizhat meg. Az emlitett cikk
(2) bekezdése szabalyozza a Bizottsdg és az érintett kozvetitd kozott az érintett tagdl-
lammal egyetértésben megkotott megéllapodas targyat képezd globdlis szubvenciok
felhasznaldsanak szabalyait. E szabalyok rendelkeznek tobbek kozott az elvégzendd
fellépésekrdl, a kedvezményezettek kivalasztasanak szempontjairdl, az ERFA-bdl
szarmazo tamogatas nyujtasanak feltételeir6l és mértékérdl, valamint a globalis szub-
vencidk felhaszndldsianak ellendrzési moédjairdl.

A jogvita el6zményei

A kozosségi tamogatds nyujtdsdrol szolo hatdrozat

A Bizottsag a kés6bbiekben az 1998. oktéber 12-i C (98) 2796 hatédrozattal és az
1999. november 15-i C (99) 3694 hatdrozattal médositott, a Portugdl Koztarsasag-
hoz cimzett 1995. julius 28-i C (95) 1769 hatdrozataval (a tovabbiakban: tdmogatds
nyUjtasardl sz4816 hatdrozat) helyi beruhdzésra irdnyul6 globalis szubvenciét (a tovab-
biakban: SGAIA) biztositott az ennek kezelésével megbizott kozvetit§ szervezet, a
Caixa Geral de Depésitos SA (a tovabbiakban: Caixa) részére az 1994. janudr 1-je és
1999. december 31. kozotti idGszakra a Portugaliara vonatkozé kozosségi timogatasi
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keretrendszernek ,A regionalis gazdasagi alap megerdsitése” elnevezésii prioritdsi
tengelyéhez kapcsoléddan. Az ERFA-b6l a SGAIA-ra nyujtott timogatds Osszege leg-
feljebb 25 millié eurd volt.

A SGAIA az 1994-1999 kozotti programozasi iddszakra sz6ld, Portugdlidra vonat-
kozé kozosségi tamogatasi keretrendszer operativ programjainak megfeleléen tarsfi-
nanszirozott beruhazasok megvalositasara az 6nkormdanyzatok altal felvett kozép- és
hosszu lejarata kolesonok kamatainak tdmogatdsabdl allt. E fellépés keretében a Bi-
zottsag el6legként 20 milli6 eurd osszeget fizetett ki.

A tdmogatds nyujtasardl sz6lé hatdrozat 1. cikkének (2) bekezdése el6irja, hogy a
SGAIA nyujtasdra vonatkozd szabalyok a Bizottsag és a Caixa kozott — a tagallammal
egyetértésben — megkotendd megallapodas targyat képezik. E hatdrozat 2. cikkének
(2) bekezdése értelmében a pénziigyi tdmogatas nyujtdsdnak szabélyait a SGAIA fi-
nanszirozdsi terve és a megéllapodas tartalmazza, amelyek a hatdrozat mellékletét
képezik.

A tamogatas nyujtasarol sz016 hatarozat 5. cikke ekként rendelkezik:

»A kozosségi tdmogatas a [SGAIA] ald tartozé intézkedésekkel kapcsolatos kiaddso-
kat érinti, amely intézkedéseket az érintett tagdllam kotelezd erejii jogi rendelkezé-
sekben fog szabélyozni, és amelyekhez a sziikséges pénziigyi eszkozoket legkésGbb
1999. december 31-ig elkiiloniti. Az e fellépések koltségeinek figyelembevételére nyit-
va 4ll6 hatarid6 2001. december 31-e”
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A tdmogatds nyujtasarol sz6l6 hatdrozat 7. cikke értelmében a SGAIA-t a kozosségi
jog rendelkezéseinek és killondsen az EK-Szerzddés 6., 30., 48., 52. és 59. cikke (ké-
s6bb, médositast kovetéen EK 12., EK 28., EK 39., EK 43. és EK 49. cikk), a kozbeszer-
zési szerz6dések odaitélési eljarasainak osszehangoldsardl sz6l6 kozosségi irdnyelvek,
valamint a strukturalis alapokrdl sz616 rendeletek rendelkezéseinek megfelelen kell
teljesiteni.

A Bizottsdg és a Caixa kézotti megdllapodds

1995. november 15-én a Bizottsdg és a Caixa megallapodast kotott (a tovabbiakban:
megallapodds), amely 1. cikkének (1) bekezdésében megdllapitja a Caixa éltal felvett
kozép- és hosszu lejarati kolesonok kamatainak tdmogatisdhoz valé hozzdjarulas
céljabol a Bizottsag altal a Caixa részére biztositott SGAIA nyujtasaval és felhaszna-
lasaval kapcsolatos feltételeket.

A megdllapodas 1. cikkének (2) bekezdése eléirja, hogy a kotelezettségvallaldsok —
azaz a kedvezményezettekkel kotott szerzédések — tekintetében a megallapodas 1999.
december 31-ig hatdlyos. Ugyanezen bekezdés értelmében a kolcsonok kifizetésére,
felszabaditdsdra, illetve koltségeire 2001. december 31-ig keriilhet sor, az elszdmo-
lasok lezérasanak, a zar6 jelentésnek, a végsé igazolasnak, valamint a Bizottsighoz
intézett, a zar6 kifizetés irdnti kérelemnek pedig legkésébb 2002. junius 30-ig kell
elkésziilnie.

A megallapodas 4. cikkének (2) bekezdése eldirja, hogy az ERFA éltal tarsfinansziro-
zott kamattdmogatdsokat legfeljebb nyolc évig tarté idGszakra nydjtjak.
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A megdllapodas 7. cikke a ,Kotelezettségvillalasok és kifizetések” cimet viseli. En-
nek (2) bekezdése értelmében a Caixdnak a SGAIA — 2001. december 31-ére bejelen-
tett — lezdrasara vonatkozo végsé igazoldsa magaban kell, hogy foglalja tobbek kozott
a Caixa altal a Bizottsaghoz intézett, zar6 kifizetés irdnti kérelmet és a megallapodas
8. cikkének (5) bekezdése szerint kiszamitott koltségekre vonatkozd végsé igazolast,
ebben pedig kiilon tablazatban kell részletesen feltiintetnie a kedvezményezettek szd-
mara 2001. december 31-ig ténylegesen kifizetett globdlis kamattaimogatasokat és a
SGAIA keretében ténylegesen rendelkezésre bocsatott, a felvett kolcsonok sszegével
kapcsolatos kamatokra 2001. december 31-ig kiszamitott és aktualizalt, még nem ese-
dékes globalis tdmogatisokat. Ugyanezen 7. cikk (3) és (4) bekezdése szerint a SGAIA
végrehajtisa céljabdl a Caixanak kiilon szamlat kell nyitnia az el6legek ezen a szamlan
valo letétbe helyezése céljabol.

A megallapodas 8. cikke szabélyozza a kamattamogatdsok kiszamitdsat. A megalla-
podds 8. cikkének (1) bekezdése értelmében — minden mds feltétel teljesiilése ese-
tén — a Bizottsag dltal finanszirozott kamattdmogatasok legfeljebb a Caixa altal a ked-
vezményezettek szamara biztositott kolcsonok elsé nyolc évének megfeleld idészakra
nyujthaték.

A megillapodas 8. cikkének (5) bekezdése ekként rendelkezik:

»A kolcsonszerz6dés teljesitésekor a Caixa elvégzi az ERFA-b6l biztositandé kamatta-
mogatasok aggregalt 6sszegének indikativ ideiglenes kiszamitaséat, amelyek — a Caixa
altali, a [SGAIA] felhasznaldsdra vonatkozo belsé és eléretekinté tervezés céljabdl — a
kamattdmogatasok legmagasabb 6sszegét jelentik, és amelyekkel az [eurdalapd] kii-
16n szamlat semmi esetre sem lehetett korabban megterhelni, tovdbba amelyeket nem
lehet a Bizottsag felé ténylegesen felmeriilt kiaddsokként igazolni.
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A kamattdmogatdsokat — a mér felszabaditott kolcson tényleges felhasznalasatdl fig-
gben — a kamatok kifizetésének idGpontjaiban a [megallapodas] 7. cikkének (4) be-
kezdésében eldirt killon szamlardl nyqjtjak, valtjak ét, és terhelik meg azokkal a kiillon
szamlat, a nyilvantartasba a Caixa altal bejegyzett értéknapra vonatkozdan a Bizott-
sag altal kozzétett havi arfolyam alapjéan [...].

A technikai segitségnyujtassal kapcsolatos kiaddsokkal ugyanezen eljarasoknak meg-
felel6en és médon ezt a szamlat terhelik meg a megéllapitott korlatig.

A 2001. december 31-i értéknapon — a kifizetés hatdrideje lejartanak napjan — a Caixa
minden kolcson tekintetében elvégzi az ERFA-b6I nyujtott kamattdmogatdsok ma-
radvényai egyenlege 6sszegének végsé kiszamitasat, azt aktualizdlja, [...] atvaltja és
[euréban] kiilon szamlan letétbe helyezi.

A kiilon szamlardl [eurdban] elvégzett atutalasok a kedvezményezettel megkotott
szerzGdést, vagy a technikai segitséget, vagy az el6legeket, vagy a kamatokat, vagy
barmely mas esetleges mozgast — mint példaul a kivételt vagy kiigazitdsokat — meg-
hatdroz6 kozleményt tartalmaznak.

Az ily médon a kiilon szamlardl [euréban] teljesitett megterheléseket a Bizottsag felé
az ERFA-bdl ténylegesen végrehajtott és kifizetett kiaddsokként lehet igazolni. Az iga-
zolas céljabdl a kamattamogatashoz valé nemzeti hozzdjarulast — amely nem szerepel
ezen a szamldn — ugyanezen eljardsoknak megfeleléen és médon 2001. december 31-
ig szamitjak ki és valtjak at [eurdra].

Arra az esetre, ha az ERFA-b4I nydgjtott, terhelés targyat képez6 és igazolt kamatta-
mogatést a kedvezményezett valamilyen okbdl kifoly6lag — tobbek kozott a kélcson
el6torlesztése vagy a szerz6dés teljesitésének elmulasztisa miatt — nem haszndlja fel,
a Caixa véllalja, hogy az érintett megterheléssel 6sszefiiggd arfolyam alkalmazéséaval
azt a kiillon szdmlén [eurdban] az esemény értéknapjara jovairja, és a kovetkezd hat
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hénapban a Bizottsdgnak megtériti, még akkor is, ha a jelen megdallapodds mar lejért,
a [SGAIA] zar6 egyenlegét kifizették és azt lezartak” [nem hivatalos forditas]

A megallapodas 8. cikkének (6) bekezdése szerint ,2001. december 31-ig a Bizottsag
felé kizardlag azok a kamattdmogatdsok igazolhatdk ténylegesen megvaldsult, Gjabb
elSleg és zaroegyenleg-koltség nyujtasat lehet6vé tévé kiadasokként, amelyeket a ked-
vezményezettek a kamatok kifizetésének idépontjaban ténylegesen megkaptak [...].
A 2001. december 31-ét kovet6 félév soran a jovébeli kamattdmogatdsok hétralékait
is ki fogjak szamitani és aktualizalni fogjak, és azokat kifizetésekként lehet igazol-
ni a SGAIA Bizottsag éltali lezarasa és kiegyenlitése céljabdl. Az ERFA-bdl nydijtott
kamattdmogatasokkal ily médon a kilon szamlat kell megterhelni [euréban]” [nem
hivatalos forditas]

A megillapodas 17. cikkének (5) bekezdése értelmében a megdllapodasnak a felek
altal el6zetesen meghatarozott barmely médositasara vagy kiegészitésére, illetve a
megéllapodassal kapcsolatos barmely ilyen moédositasra vagy kiegészitésre frasban
kertl sor, és azokat mindkét fél alairja.

A megéllapodés 18. cikke a kovetkez6képpen szol:

»A felek megallapodnak, hogy a jelen megallapodasra a portugél jogot kell alkalmaz-
ni. A felek egyebekben kotelezettséget vallalnak arra, hogy a jelen megéllapodds ér-
vényességével, értelmezésével, illetve teljesitésével kapcsolatban kozottiik felmeriilg
barmely panasszal vagy jogvitaval az EK [238.] cikknek megfeleléen a [...] Birdsighoz
fordulnak” [nem hivatalos fordités]
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A globdlis szubvencio zdrdsi eljdrdsa

2002. julius 30-4n a Caixa a megallapodds 7. cikkének (2) bekezdése értelmében meg-
kiildte a tdimogatds lezarasahoz sziikséges dokumentumokat. A Bizottsagtdl kérte a
SGAIA 1992330,28 eurd 6sszegli zard egyenlegének kifizetését, a még nem esedékes
kamattdmogatasok értékét pedig 8 834 657,94 eurdban hatérozta meg.

2002. oktéber 23-i levelében a Bizottsag tdjékoztatta a Caixat, hogy a portugil pénz-
ugyi fofeliigyelet altal felvetett problémdak miatt az egyenleg kifizetésére nem keriilhet
SOf.

2002. november 27-i levelében a Caixa tdjékoztatta a Bizottsagot, hogy a portugil
pénziigyi féfeliigyelet a SGAIA ellenérzését végzi, és benyujtotta a Bizottsag észrevé-
teleire tett megjegyzéseit.

2003. maércius 7-én és oktober 20-dn a Caixa helyesbitette a SGAIA lezardsdra ird-
nyul6 kérelmét, jelezve a Bizottsdgnak, hogy a SGAIA zar6 egyenlegének Osszege
1925858,61 eurd, valamint hogy az ERFA terhére kifizetendd, nem esedékes kamat-
tdmogatasok 0sszege 8 768 186,27 eurd.

2004. majus 25-én a Bizottsdg tdjékoztatta a portugdl hatésigokat, hogy nem tud-
ja teljesiteni a SGAIA-val kapcsolatos egyenleg kifizetését. A Portugdl Koztarsasag
2004. junius 29-i levelében vélaszolt.
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2004. december 16-i levelében a Bizottsag jelezte a portugal hatésagok felé, hogy az
ERFA-bdl nyujtott pénziigyi tdimogatas visszatéritend6 osszege 8086 424,04 eurd.

2005. februdr 21-én a portugdl hatésdgok megismételték, hogy nem értenek egyet a
Bizottsag allaspontjaval, és vitattak a Bizottsag altal kiszamitott egyenleg sszegét.

2005. november 18-4n a Bizottsag megismételte a portugdl hatésagok részére, hogy
a SGAIA-val kapcsolatban visszatéritends osszeg 8 086424,04 eurd, és azt javasolta,
hogy keriiljon sor megbeszélésre a portugdl hatésigokkal. Ez utébbiak 2006. januar
9-i leveliikkben valaszoltak.

2006. majus 3-an sor keriilt a megbeszélésre, amelyen a Bizottsag, a portugdl hatdsa-
gok és a Caixa képviseldi vettek részt.

A megtamadott hatdrozat

2007. julius 31-én a Bizottsdg elfogadta az ERFA-b6l a SGAIA-ra a tdmogatés nyuj-
tdsdrdl szo6l6 hatdrozat alapjan nyujtott tdmogatds csokkentésérdl szolo, a Portugal
Koztarsasaghoz cimzett C (2007) 3772 hatdrozatot (a tovabbiakban: megtimadott
hatdrozat).

A megtimadott hatdrozat (3)—(11) preambulumbekezdése részletesen hivatkozik az
ERFA-bdl nyujtott pénziigyi tdimogatas zarasi eljarasara (1asd a fenti 26—34. pontot).
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A megtamadott hatdrozat (12)-(19) preambulumbekezdésében a Bizottsdg az
altala észlelt allitdlagos szabdlytalansagok jellegét elemzi. E hatdrozat (14)-
(16) preambulumbekezdése a tdmogatds nyujtasardl sz6l6 hatérozat 5. cikkére, va-
lamint a megallapodas 1. cikkének (2) bekezdésére és 4. cikkének (2) bekezdésére
hivatkozik.

A megtamadott hatdrozat (17) preambulumbekezdése szerint a Caixa altal benygj-
tott zar¢ nyilatkozat alapjan az ERFA-b4I nyujtott timogatéds a 2001. december 31-ig
kifizetett Osszes kamattdmogatds 82%-at finanszirozta. Ezt a helyzetet a Bizottsdg a
2052/88 rendelet 13. cikkének (3) bekezdésével ellentétesnek itélte, amely szerint a
kozosségi timogatas nem haladhatja meg a teljes koltség 75%-4t.

A megtdmadott hatdrozat (18) preambulumbekezdésében a Bizottsig megallapit-
ja, hogy a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének megfeleléen a tagallam ki-
zdrdlag a kifizetett kiaddsok tekintetében részesiilhet a Bizottsagtol az ERFA-bdl
nyGjtott tdmogatds keretében biztositott kifizetésben. A Bizottsdg ugyanezen
preambulumbekezdésben hozzdteszi, hogy a jelen tigyben a kamattimogatdsok egy
részét csak 2001. december 31. — a SGAIA keretében teljesitett kifizetések hataridejé-
nek lejarta — utan kellett kifizetni, és hogy ekként a kiaddsoknak ezt a részét eddig az
id6épontig még nem fizették ki. Ahhoz, hogy a tagallam a kiaddsokat teljes egészében
ezen idépont el6tt ténylegesen kifizesse, a kovetkez6 miiveleteket kellett volna 2001.
december 31-ig elvégeznie:

— a2001. december 31-ét kovetSen kifizetendd, kiszamitott és aktualizalt, még nem
esedékes kamattimogatdsok 6sszegének kiillon bankszdmlan val6 letétbe helyezé-
se, vagy
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— ajovlben kifizetend$ tdmogatott kamatoknak megfelel 6sszeg végs6 kedvezmé-
nyezettek részére vald kifizetése.

A megtamadott hatarozat (19) preambulumbekezdésében a Bizottsag a programozasi
idészak végén a kamattdmogatasok kedvezményes kolcsonrendszerek keretében tor-
ténd kifizetésérdl sz616 2002. méjus 29-i utmutatdra hivatkozik (a tovabbiakban: Gtmu-
tatd), amelyben kifejti, hogy a megtamadott hatarozat (18) preambulumbekezdésében
emlitett alternativ eljarasokat a tagallamok a Bizottsaggal egyetértésben alkalmaztak
az 1994 és 1999 kozotti iddszakban, s6t azt megel6z6en is.

A megtdmadott hatdrozat (27) preambulumbekezdésében a Bizottsag ugy véli, hogy
az ERFA-bdl nydjtott tdmogatasnak a kiszdmitott és aktualizdlt, nem esedékes ka-
mattamogatdsokra vonatkozé részét még nem kell kifizetni, valamint hogy a 2001.
december 31. utdn kifizetendé kamattamogatasok 15968612 eurénak megfelel§ tel-
jes Osszege nem tamogathaté. Tekintettel a bejelentett koltségekre, valamint a Bizott-
sag 2004. december 16-i levelében meghatarozott, az EFRA szerinti engedélyekre, az
ERFA-bdl nyujtott, visszatéritendd tdmogatas 0sszege 8 086 424,04 eurd.

A megtdmadott hatdrozat (36) preambulumbekezdése szerint a megéllapodds nem ir
el6 semmilyen eltérést a timogathato kifizetésekre alkalmazandé hataridével kapcso-
latos f6szabalytdl.

A Bizottsdg a megtdmadott hatdrozat (37) preambulumbekezdésében arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ,a fentebb kifejtetteknek megfeleléen a SGAIA [...] lezardsakor a
bejelentett kiadasok 9sszegével kapcsolatban szabélytalansdgot észlel”. [nem hivatalos
forditas]
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A megtamadott hatdrozat rendelkez6 része a kovetkez6képpen szol:

1. cikk

A [tdmogatds nyqjtasardl sz614] hatdrozatban megallapitott, az [ERFA-bGI] a [SGAIA-
ra] nyujtott pénziigyi timogatas 8 086 424,04 eurd osszeggel csokken. A mar kifizetett
8086424,04 eurd Osszeget a Bizottsdgnak vissza kell tériteni.

Az ERFA-béla [SGAIA-ra] nydjthat6 tAmogatas sszege legfeljebb 11913 575,96 eur6.

2. cikk

A Portugdl Koztarsasdg megtesz minden intézkedést, amely a végsé kedvezményezet-
tek e hatdrozatrdl valé tajékoztatisihoz sziikséges.

3. cikk

E hatdrozat cimzettje a Portugdl Koztarsasig” [nem hivatalos forditas]
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A Torvényszék Hivatalahoz 2007. november 2-an benyujtott keresetlevelével a Caixa
az EK 238. cikk alapjan a megtdmadott hatdrozat részleges megsemmisitésére, va-
lamint a Bizottsag SGAIA zar6 egyenlegének kifizetésére vald kotelezésére iranyuld
keresetet terjesztett el6 (T-401/07. sz. tigy).

Eljaras és a felek kérelmei

A Torvényszék Hivataldhoz 2007. oktéber 11-én benydgjtott keresetlevelével a Portu-
gal Koztarsasag elGterjesztette a jelen keresetet.

Az el6adé biré jelentése alapjan a Torvényszék (nyolcadik tandcs) ugy dontott, meg-
nyitja a szoébeli szakaszt, és a Torvényszék eljarasi szabalyzatanak 64. cikke szerinti
pervezetd intézkedések keretében a Bizottsdgnak frasbeli kérdéseket tett fel, amelyek-
re az a megszabott hatarid6n beliil valaszolt.

A Torvényszék nyolcadik tandcsanak elndke 2010. majus 17-i végzésével az eljarasi
szabdlyzat 50. cikkének megfeleléen a T-387/07. és a T-401/07. sz. {igyeket a szébeli
szakasz lefolytatasa céljabol egyesitette.

A felek szdbeli el6addsait és a Torvényszék altal széban feltett kérdésekre adott véla-
szait a 2010. junius 18-i tirgyaldson meghallgattak.
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A Portugdl Koztarsasag keresetében azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a megtamadott hatarozat 1. cikkét;

— aBizottsagot kotelezze a koltségek viselésére.

A Bizottsag azt kéri, hogy a Torvényszék:

— utasitsa el a keresetlevélben foglaltakat és d4llapitsa meg a kereset meg-
alapozatlansagat;

— a Portugdl Koztarsasigot kotelezze a koltségek viselésére.

A jogkérdésrol

A Portugdl Koztarsasag két jogalapra hivatkozik. Az elsé a megtamadott hatdrozat
indokolasara vonatkozik. A masodik a Bizottsag altal feltart szabélytalansag hidnyén,
valamint a megallapodads megsértésén alapul.
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A megtdmadott hatdrozat elégtelen indokoldsdra alapitott elsd jogalaprol

A felek érvei

A Portugal Koztarsasag azzal érvel, hogy a megtimadott hatdrozat egyetlen, az annak
(37) preambulumbekezdésében ismertetett indokot tartalmaz, amely szerint a Bizott-
sag kijelenti, hogy ,a fentebb kifejtetteknek megfeleléen” a SGAIA lezarasakor a be-
jelentett kiadasok 6sszegével kapcsolatban szabalytalansagot észlelt. A Bizottsag nem
hatarozta meg egyértelmtien, hogy a portugél hatédsagok mely szabdlyt sértették meg.

A Portugal Koztarsasag szerint ugy tlinik, hogy a portugal hatésagokkal szemben ki-
fogasolt egyetlen szabdlytalansag az, hogy azok ,timogathaténak” tartottak a , ki nem
fizetett” kiaddsokat, amint azt a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének utolsé
fordulata el6irja. A megtdmadott hatdrozatban a timogatdsnak a Bizottsdg dltal elha-
tarozott csokkentése azon alapul, hogy a portugdl hatésagok szabdlytalansagot kovet-
tek el akkor, amikor a SGAIA lezérasara irdnyuld, a zaré kifizetés irdnti kérelemben ki
nem fizetett kiaddsokat tiintettek fel.

E szabélytalansdgra figyelemmel a 2052/88 rendelet 13. cikke (3) bekezdése elsé fran-
cia bekezdésének megsértése a portugdl hatésagok altal feltiintetett kiaddsok egy ré-
sze tamogathatdsaga hidnya megéllapitasanak pusztan sziikségszer velejaroja.
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A Portugdl Koztarsasag hozzaflizi, hogy a ,szabélytalansag” kifejezés — abban a kon-
textusban, amelyben az a megtdmadott hatdrozatban szerepel — nem értelmezhet6
tagan, valamint hogy a Bizottsag az ellenkérelemben nem adhat el6 a 2052/88 rende-
let 13. cikke (3) bekezdésében szerepld szabédly megsértésére vonatkozo6 azon érvet,
amelyet a megtimadott hatdrozatban nem fejtett ki.

A Bizottsag vitatja a Portugdl Koztarsasag érvelését.

A Torvényszék alldspontja

Emlékeztetni kell arra, hogy — amint az az allandé itélkezési gyakorlatbdl kitlinik — az
EK 253. cikk altal megkovetelt indokolast az adott igy természetéhez kell igazitani,
valamint vildgosan és egyértelmiien kell megfogalmazni a jogi aktust kiadé intézmény
érvelését, hogy az az érdekeltek szdmadra a meghozott intézkedés indokait megismer-
het6vé, a hataskorrel rendelkezé birdsag szamdra pedig a feltlvizsgalati jogkort gya-
korolhaté6va tegye. Az indokolés kovetelményét az tigy korilményeire, igy tobbek ko-
zOtt a jogi aktus tartalmadra, az eléadott indokok jellegére és a cimzettek, illetve a jogi
aktus dltal kozvetleniil és személyiikben érintett mas személyek magyarazathoz jutés
iranti érdekére figyelemmel kell értékelni. Nem kovetelmény az indokolassal szem-
ben, hogy a relevans tény- és jogkérdések minden részletére kitérjen, mivel azt, hogy
egy jogi aktus indokoldsa megfelel-e az EK 253. cikkben felsorolt kovetelményeknek,
nemcsak a szovege, hanem a hittere, valamint az érintett témadra vonatkozo jogszaba-
lyok Gsszessége alapjan kell megitélni (a C-350/88. sz., Delacre és tarsai kontra Bizott-
sdg tigyben 1990. februdr 14-én hozott itélet [EBHT 1990., I-395. 0.] 15. és 16. pont-
ja, valamint a C-367/95. P. sz., Bizottsag kontra Sytraval és Brink’s France tigyben
1998. 4prilis 2-dn hozott itélet [EBHT 1998., I-1719. o.] 63. pontja; a Torvényszék
T-272/02. sz., Comune di Napoli kontra Bizottsig tigyben 2005. majus 31-én hozott
itéletének [EBHT 2005., I1-1849. 0.] 71. pontja).
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Amint az a fenti 37-43. pontbdl kitlinik, a Bizottsig jogilag megfelelGen elemezte a
Portugdl Koztarsasaggal szemben a megtamadott hatdrozat — ezen itélet 37. pont-
jaban hivatkozott — (12)—(19) preambulumbekezdésében kifogdsolt szabdlytalansag
jellegét.

Még pontosabban, a megtimadott hatdrozat (17) preambulumbekezdésében a Bi-
zottsag kifejti, hogy a Caixa dltal benydjtott zaré nyilatkozat alapjan az ERFA-b4l
nydjtott tdmogatas finanszirozta az Osszes kamattimogatis 82%-it. A Bizott-
sdg ugyanezen preambulumbekezdésben pontositja, hogy ez a helyzet ellentétes a
2052/88 rendelet 13. cikkének (3) bekezdésével, amelynek értelmében a kozosségi
tdmogatds nem haladhatja meg a teljes koltség 75%-dat. A megtdmadott hatdrozat
(18) preambulumbekezdésében a Bizottsiag hangsilyozza, hogy a kamattdmogatasok
egy részét csak 2001. december 31., a SGAIA keretében teljesitett kifizetések hatdride-
jének lejarta utan kellett kifizetni, valamint hogy a kiadasoknak ezt a részét az emlitett
id6épontig tehat még nem ,fizették ki” Ugyanezen preambulumbekezdés szerint — a
4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének megfelelden — a tagallam csak a kifizetett
kiadasok tekintetében részesiilhet az ERFA-b4I nyujtott tAmogatas kifizetésében.

A Portugal Koztarsasag altal a jelen jogalap keretében kifejtett érvelésbdl ezen tilme-
nden kitlinik, hogy jol megértette, hogy a Bizottsag a 2052/88 rendelet 13. cikkének
(3) bekezdésében, valamint a 4253/88 rendelet 21. cikkének (1) bekezdésében sze-
repl6 rendelkezések amiatti megsértésére mutatott ra, hogy a kamattamogatasok egy
részét 2001. december 31-én még nem fizették ki (14sd a fenti 54. és 55. pontot).

E feltételek mellett az elsé jogalapot el kell utasitani.
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A Bizottsdg dltal feltdrt szabdlytalansdg hidnydra és a megdllapodds megsértésére
alapitott mdsodik jogalaprol

Ez a jogalap két részbdl éll, amelyek a Bizottsdg altal feltart szabdlytalansag allitd-
lagos hianyara, illetve a megallapoddsban szerepld vélasztottbirésagi kikotésre
vonatkoznak.

A szabdlytalansdg hidnyara vonatkoz6 elsd részrél

— A felek érvei

A Portugil Koztarsasag azzal érvel, hogy a tamogatds nyujtasarol sz0l6 hatarozathoz
mellékletként csatolt, ekként pedig annak elvalaszthatatlan részét képezé megalla-
podas a Bizottsag és a Caixa kozott megkotott olyan szerz6dés, amelyben a két fél a
tdmogatas nyujtasarol sz616 hatarozat alapjan az ERFA-bdI biztositott tarsfinansziro-
zas odaitélésében gyokerez6 jogi helyzeteket szabalyozta. Az akarategységet kifejez6
megallapodast a Bizottsag ugyanazzal az igazgatatasi aktussal hagyta jovd, mint a ta-
mogatas nyUjtasarol szo6l6 hatérozatot.

A Portugdl Koztarsasag szerint a 4253/88 rendelet 14. cikkének (4) bekezdése azt
jelenti, hogy az altaldnos jogi szabalyok szerint egy vagy tobb kotelezettségvallaldst
tartalmazo szerz6désnek a szerz6dé felek altal megallapitott kikotéseit titkrozi ké-
sGbb a tdmogatds nyujtasardl szolo, a Bizottsag dltal meghozott hatdrozat tartalma.
Hozzéflizi, hogy mig a 4253/88 rendelet szerint a szerz6dé felek szabadon irhatjak

IT - 926



66

67

68

PORTUGALIA KONTRA BIZOTTSAG

elé az alkalmazdsra vonatkozd szabdlyokat, valamint az esetleges sajatossagokat, a
4253/88 rendelet a megdllapoddast olyan jogi kotéerével ruhdzza fel, amelyet a Bi-
zottsag barmely hatdrozatanak figyelembe kell vennie. Ily médon az e hatarozatban
el6irt szabalyok aldl kivételeket lehet el6irni, mivel az az odaitélt tarsfinanszirozas
végrehajtasi szabalyainak rogzitésére vonatkozik, és mivel azt a globdlis szubvencié6
alkalmazasdban kiemelkedd szerepet jatszé felek dolgoztak ki.

A Portugdl Koztdrsasdg hangsulyozza, hogy a megéllapodds a kulcsfontossagu jogi
dokumentum. A megtamadott hatdrozat (36) preambulumbekezdésébdl kovetkezik,
hogy a Bizottsdg a megéllapoddsban részt vevé felekre ruhdzza a SGAIA kifizetései-
nek tdmogathatésdgéra iranyulé dontésre vonatkozdan eltérd hatdridé meghatdroza-
saval kapcsolatos esetleges jogkort.

A Portugdl Koztarsasag szerint a Bizottsdg nem vette figyelembe a — megallapodas
4. cikkének (2) bekezdése szerint — ,legfeljebb a kolcson els6 nyolc évére” nydjthatd
kamattdmogatasok tarsfinanszirozasa végrehajtdsanak egyedi jellegét.

Az igazgatasi szakaszban a Bizottsdg — a megallapodas 8. cikke (5) bekezdésének meg-
felel6en — kérte a bejelentett kiaddsok ellendrzésére iranyulé intézkedések elvégzését,
koztiik a nem esedékes tamogatasok kiszamitasat. A Bizottsag azonban a SGAIA-nak
a tdimogathat6sag tekintetében el8irt hataridejének lejartahoz, azaz 2001. december
31-hez val6 igazitdsakor figyelmen kiviil hagyta a megéllapodads 8. cikkének (5) bekez-
désében el6irt és az ugyanazon cikk (6) bekezdésében meger6sitett kiillonos eljarast.
Ez az eljaras lehet6vé teszi, hogy a nem esedékes kamatokkal kapcsolatos, a SGAIA
keretében sziikségszertien kifizetésre kertil6 kiadasokat igazoljdk, kovetkezésképpen
pedig hogy azokat a tdimogathatdsagi hataridé lejarta el6tt kifizetett kiaddsnak tekint-
sék a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének megfelelGen.
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A SGAIA sajétos jellege abbdl ered, hogy a Caixa altal példdul az utols6 munkanapon
(1999. december 31-én) biztositott, jovahagyott és aldirt kolcson kamattdmogatasi
tarsfinanszirozasban részesiilhet az emlitett kolcson legfeljebb elsé nyolc évében. A
Portugdl Koztarsasag szerint tehdt — tudva azt, hogy a tdmogathatdsagi hataridé va-
l6jaban csak a kovetkezd két évig fog tartani — olyan mechanizmust kellett taldlni,
amely lehet6vé teszi az esetlegesen hétralévé hat év kamattdmogatdsainak tarsfinan-
szirozasat. Hozzaf(izi, hogy ha a Bizottsag médositani kivanta volna a megéllapodast,

ugy a megallapodds 17. cikkének (5) bekezdésében eldirt feltételeknek megfeleléen
kellett volna eljarnia.

Valaszaban a Portugdl Koztarsasag hozzateszi, hogy a szerz6dések teriiletén a Bizott-
sag rendelkezik az ERFA-bdl biztositott timogatds nytjtdsinak a valos helyzethez iga-
zitdsdhoz és az egyedi kikotések megéllapitasahoz sziikséges jogkorokkel. A Bizottsag
meghozta a tdmogatas nyujtasardl szol6 hatdrozatot, azzal egyidejlileg jovdhagyta a
killonos eljarast, és — a tobbi féllel egyetértésben — gyakorolta targyalasi jogkoreit.

A Portugdl Koztarsasag szerint a megallapodas 8. cikkének (5) és (6) bekezdését nem
lehet pusztan ugy tekinteni, mint amelyek a jovébeli kamattdmogatasok kiszamitasa-
nak szabdlyait allapitjdk meg. Elsésorban ez nem vélaszolnd meg azt a kérdést, hogy
miért ir el6 a megéllapodds egy ehhez hasonld szabdlyt. Mdsodsorban a megéallapo-
dés 8. cikkének (5) és (6) bekezdésében eldirt szabalyok a megallapodas , Kotelezett-
ségvallalasok és kifizetések” cimet visel6 7. cikkének rendelkezéseibdl kovetkeznek,
amely cikk (2) bekezdése el8irja a zaré kifizetés irdnti végs6 kérelmen keresztil a
SGAIA lezarasakor végrehajtandd eljarasokat és benytjtandé dokumentumokat. Ez
a (2) bekezdés kotelezvé teszi a végsl igazoldst, amelynek tartalmaznia kell tobbek
kozott a kolesonok ténylegesen felszabaditott 6sszegeivel kapcsolatos kamatok nem
esedékes, 2001. december 31-re kiszamitott és aktualizalt globalis kamattdmogatésait
és a kifizetend6 egyenleget. A végleges teljes 6sszeg kiszdmitdsakor csak a Bizottsdg
altal kifizetett el6legeket és a kamathdtralékot szabad levonni. A Portugdl Koztarsasdg
szerint a megdllapodds 7. cikkének (2) bekezdése, valamint 8. cikkének (5) és (6) be-
kezdése arra irdnyul, hogy az ismertetendé egyenleg kifizetése magédban foglalja a
még nem esedékes kamatokra jaré jovébeli timogatdsokat is.

IT - 928



72

73

74

75

PORTUGALIA KONTRA BIZOTTSAG

Sértené az allami kiaddsok végrehajtdsanak és az allami finanszirozasi jognak az el-
veit, valamint az 6nkorményzatok javara jogalap nélkiili gazdagodast jelentene a Bi-
zottsag azon javaslata, hogy a végs6 kedvezményezettek szdmara el6leg formajaban
fizessenek az azon kamattimogatasoknak megfelelé Gsszeget, amelyekre a kolcson-
szerz6dések alapjan jogosultak. Ez a javaslat elfogadhatatlan lenne, mivel nemzeti
hozzajarulast, nem pedig a kozosségi koltségvetésbdl szarmazé pénzeszkozok kifize-
tését jelentené. Ez a javaslat val6jaban nem lenne tobb puszta fikciénal.

A nemzeti hozzdjarulds kiillon szdmldn val6 letétbe helyezése a tényleges kifizetés
egyszer( tettetése lenne, és nem garantdlnd, hogy az eléreldthaté — az esetek tobb-
ségében azonban tavoli — hatarid6kon beliil kifizetend$ kiadasokra ténylegesen sor
keriilt. Fikciordl volna szd, mivel a nem esedékes kamattamogatasoknak megfeleld,
killon szamlan letétbe helyezett 6sszeg tovabbra is a Portugal Koztarsasag és a Caixa
rendelkezésére dllna.

A Portugdl Koztarsasag szerint lehetetlen volt szaimara a 2007-ig el6irt nemzeti hoz-
zdjarulds teljes Osszege egy Osszegben vald kifizetése. A kiadds teljesitése annak a
koltségvetésbe val6 beépitésétdl fiigg. A Portugdl Koztarsasag nem tudja teljesiteni a
kifizetést akkor, ha az ahhoz sziikséges koltségvetést nem irdnyoztak el6 megfelelGen.
A koltségvetést kizardlag éves alapon készitik el. A Portugal Koztarsasag nem tehetett
mast, mint hogy kotelezettséget véllal arra, hogy koltségvetésében éves alapon el6-
irdnyozza a nem esedékes kamattamogatasokkal kapcsolatos kiaddsokat. A Bizottsag
javaslata arra kotelezte volna a portugal hatésagokat, hogy jogellenesen jarjanak el.
Marpedig a Portugdl Koztarsasag szerint a megallapodas az ehhez hasonlé helyzetek
rendezése tekintetében a portugdl jog kiegészitd jellegti alkalmazasit irja el6.

A Bizottsag vitatja a Portugdl Koztérsasag érvelését.
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— A Torvényszék allaspontja

Az tigy irataibdl kittinik, hogy a Caixa a SGAIA lezdrasara vonatkozé végsé igazolast
a Bizottsag részére — a 2003. marcius 7-i levelével médositott és oktéber 30-i levelé-
ben megismételt — 2002. julius 30-i levelében kiildte meg (ldsd a fenti 26-29. pon-
tot). Ez az igazolds tartalmazta a SGAIA zdré kifizetése irdnti kérelmet, valamint a
koltségek végsé igazolasat, amelyben szerepeltek tobbek kozott a kedvezményezet-
tek szdmdra 2001. december 31-ig ténylegesen kifizetett globdlis tdmogatdsok és a
SGAIA keretében biztositott kolcsondk ténylegesen felszabaditott 6sszegeivel kap-
csolatos kamatok nem esedékes, 2001. december 31-re kiszdmitott és aktualizélt glo-
bélis kamattdmogatdsai.

A megtamadott hatdrozatban a Bizottsag jelezte, hogy az ERFA-bdl nytjtott pénziigyi
tamogatds csak a 2001. december 31-ig — a tdmogatds nyGjtasardl sz46lé hatdrozat
5. cikke alapjan a SGAIA keretében teljesitett kifizetésekre vonatkozé hataridé le-
jartdig — kifizetett kiaddsokra szerezheté meg. Ennélfogva — a 2001. december 31.
utan kifizetendé kamattdmogatdasok Osszegeinek a kozosségi finanszirozasbdl valé
kizardsaval — csokkentette az ERFA-bdl a SGAIA-ra nyujtott pénziigyi timogatést. A
Bizottsdg e tekintetben elsdsorban a 4253/88 rendelet 21. cikkének (1) bekezdésébdl
indult ki, és azzal érvelt, hogy ezek a kamattdmogatasok a kiaddsoknak a tdmogatds
nyujtasardl szol6 hatarozat 5. cikkében eldirt, Bizottsag ltali elszamoldsara vonatko-
z6 hatarid6 idépontjaban nem mindsiilnek ténylegesen felmeriilt kiadasoknak.

A Portugél Koztirsasag elsésorban a megallapodasbol kiindulva vitatja ezt az allds-
pontot. Lényegében azzal érvel, hogy a megéllapoddsban olyan kiilénos eljaras sze-
repel, amely lehet6vé teszi a 2001. december 31. utdn kifizetend$ kamattdmogatasok
beszamitasat is.
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Azt kell tehat megvizsgélni, hogy a jelen tigyben alkalmazandé jogszabdlyok, illetve a
megéllapodds alapjan az ERFA-b4I nytjtott pénziigyi tdmogatasba bele kellett-e szd-
mitani a 2001. december 31. utdn kifizetend6 kamattdmogatasokat is.

Eloljaréban a széban forgé rendelkezéseknek a jogszertiség elve értelmében tisztelet-
ben tartandé hierarchigjat illetéen meg kell allapitani, hogy az érintett kozosségi ren-
deletek els6bbséget élveznek a Bizottsig hatdrozataival és a megdallapodassal szem-
ben. A megéllapodas preambuluma e tekintetben pontositja, hogy azt a 2052/88 és a
4253/88 rendeletnek megfeleléen meghozott, a timogatas nytjtasardl sz4616 hatérozat
alapjan kototték. A tdmogatds nyujtdsardl sz6lé hatdrozat 7. cikke emellett akként
rendelkezik, hogy a SGAIA-t a kozosségi jog rendelkezéseinek megfeleléen kell vég-
rehajtani. R4 kell mutatni, hogy a tdmogatds nyudjtasarol sz6lé hatdrozat a Bizottsdg
és a Portugal Koztarsasag kozott a SGAIA végrehajtasat illetéen meglévé jogviszonyt
szabdlyozza, mig a Bizottsag és a Caixa kozott megkotott, a tamogatds nyudjtasardl
sz6l6 hatarozathoz mellékletként csatolt megallapodas 1. cikkének (1) bekezdése a
SGAIA nytjtasanak és felhasznalasanak feltételeit rogziti a 4254/88 rendelet 6. cikké-
nek (2) bekezdése alapjan.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a Bizottsdg és — a Portugal Koztarsasiggal egyetértés-
ben — kozvetitéként a Caixa kozott megkotott megallapodds nem értelmezhetd ugy,
mint amely ellentétes a SGAIA-ra irdnyadé kozosségi szabalyokkal. A megallapodas
ugyanakkor képezhet olyan tényezét, amely — az emlitett szabalyok jelen tigyre val6
alkalmazdsa sordn — lehet6vé teszi azok értelmezését.

Ami el6szor is a 2001. december 31. utdn kifizetendd kamattdmogatdsok kizarasa
tekintetében a Bizottsag altal elsdsorban hivatkozott rendelkezést, a 4253/88 rende-
let 21. cikkének (1) bekezdését illeti, annak szovege egyértelmiien kimondja, hogy
a pénzigyi timogatas kifizetése kizarodlag a ténylegesen felmeriilt kiaddsokra vonat-
kozhat. E tekintetben ra kell mutatni, hogy a valamely globdlis szubvencié kereté-
ben a ,ténylegesen felmeriilt kiaddsok” fogalma meghatdrozhaté a strukturdlis alapok
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kozosségi keretében megtaldlhaté kiillonds rendelkezéseken keresztiil (lasd ebben az
értelemben a Torvényszék T-176/06. sz., Sviluppo Italia Basilicata kontra Bizottsdg
tigyben 2008. julius 8-an hozott itéletének [az EBHT-ban nem tették kozz¢] 9-12.,51.,
valamint 52. pontjat). Azt kell tehat megvizsgélni, hogy a széban forg6 kamattimo-
gatasok rendszerében melyek azok a kiilonos feltételek, amelyeknek teljesiilnitik kell
ahhoz, hogy a kamattimogatdsok ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak mindsiiljenek.

E tekintetben meg kell allapitani, hogy az ehhez hasonlé rendszer keretében a kozve-
tit6 el6nyos feltételek mellett nyujt kolcsont a végsé kedvezményezettnek. A kamat-
tamogatast a piaci kamatok és a végs6 kedvezményezettek altal ténylegesen kifizetett
kamatok kozotti kiilonbozet képezi. A kamattdmogatasok tehat ténylegesen akkor
mertilnek fel, amikor a kamatok kifizetése esedékessé valik, ami akar tobb évig is el-
tarthat. gy a kamattdmogatdsok kovetik a kamatoknak a kolcsénék idétartama alatt
a végs6 kedvezményezettek altali kifizetését. A kamattamogatdsokkal kapcsolatban
ténylegesen felmeriilt kiadasok tehit még nem léteznek a kolcsonszerzédések meg-
kotésekor. Annak megkotésekor mindossze a kolcsonszerzédés szerz6do felei kozotti
kotelezettségek dllnak fenn, amelyeket meg kell kiilonboztetni az e kotelezettségek
teljesitése céljabol ténylegesen felmeriilt kiaddsoktdl. Kovetkezésképpen — onmaga-
ban a 4253/88 rendelet 21. cikkének (1) bekezdése szempontjabdl — a kamattimoga-
tasok ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak tekinthet6k az azokkal kapcsolatos kamat-
részletek kifizetésének id6pontjaban.

Maisodszor, ami a tdimogatds nyujtasardl sz6l6 hatdrozatot illeti, a hatdrozat 5. cik-
kének elsé mondata azt irja el8, hogy a kozosségi tamogatds a SGAIA hatdlya ald
tartozo, a tagéllamban kotelezé erej(i jogi rendelkezések trgyéat képezd olyan mii-
veletekkel kapcsolatos kiaddsokra vonatkozik, amelyek vonatkozdsiban a sziiksé-
ges pénzeszkozoket legkésébb 1999. december 31-ig kifejezetten engedélyezték. A
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madsodik mondatban az szerepel, hogy az emlitett fellépésekkel kapcsolatos kiaddsok
elszamolasanak hatéarideje 2001. december 31.

A tamogatas nyujtdsardl sz016 hatarozat 5. cikke tehat kiilonbséget tesz a tagallamban
kotelez6 erejii jogi rendelkezések, a pénzeszk6zok engedélyezése és a kiadasok elsza-
molasa kozott.

A kotelezd ereji jogi rendelkezéseket illetéen nem vitatott, hogy azok a Caixa és a
végsé kedvezményezettek kozott megkotott kolesonszerzédéseknek felelnek meg.
Ami a pénzeszkozok engedélyezését illeti, nem vitatott, hogy a Bizottsdg éltal a kol-
csonszerz6dések tekintetében el6irt engedélyezésrdl van szé.

Végill pedig az emlitett fellépésekkel kapcsolatos kiaddsok elszamoldsat illetéen meg
kell dllapitani, hogy a timogatas nydjtasarol sz616 hatarozat 5. cikkének els6 mondata
a Bizottsdg dltal 1999. december 31-ig engedélyezett kolcsonszerz6déseket hatdrozza
meg a kozosségi tamogatas targyaiként. E cikk masodik mondataban meg kellett tehat
hatdrozni az emlitett kolcsonszerz6désekbdl eredd kiadasok elszamolasanak hatar-
idejét. E tekintetben ra kell mutatni, hogy az ,elszdmolas” kifejezés nem csupén az
érintett kiadasokkal kapcsolatos tényleges kotelezettségvallalast jelenti. Ez a kotele-
zettség ugyanis mar a kolcsonszerzédésekbdl is ered, amelyeket 1999. december 31-ig
engedélyezni kellett, és amelyeket a timogatas nyujtasarol sz616 hatarozat 5. cikkének
elsé mondata emlit. A kiaddsok elszamolasa tehat nem a kolcsonszerzédésekbdl ered6
kotelezettségre, hanem az e szerz6désekbdl eredéen ténylegesen felmeriilt kiadasok-
ra vonatkozik. Tehat a kamatrészletek végs6 kedvezményezettek altali kifizetésének
idépontjiban ténylegesen felmeriilt kamattdmogatdsokrdl van sz6. Kovetkezéskép-
pen a timogatés nyujtasarol szol6 hatdrozat 5. cikkének masodik mondata a Bizottsdg
altal engedélyezett kolcsonszerz6désekbdl ered$ kamattamogatdsokkal kapcsolatban
ténylegesen felmeriilt kiaddsok hataridejének lejartat 2001. december 31-ben rogziti.
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Kovetkezésképpen — a megdllapodds vizsgélatéra is figyelemmel, tovabba kizarélag a
4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének és a tdmogatas nyudjtisarol sz8l6 hatéro-
zat 5. cikkének rendelkezései alapjan — nem tiinik gy, hogy a 2001. december 31. utin
kifizetend kamattdmogatdsok ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak mingsiilhetnének.

Harmadszor — ami a megéllapodast illeti —, meg kell vizsgélni, hogy annak a széban
forgé jogszabalyok és a tdmogatas nydjtasardl sz6l6 hatarozat keretében torténd al-
kalmazésa — a Portugdl Koztarsasig érvelésének megfelel6en — a 2001. december 31.
utan kifizetend6 kamattdmogatdsok beszamitésat is lehet6vé teszi-e.

E tekintetben meg kell dllapitani, hogy a megallapodas 4. cikkének (2) bekezdése és
8. cikkének (1) bekezdése azt irta el6, hogy az ERFA 4ltal tarsfinanszirozott kamattd-
mogatasok legfeljebb nyolc évig tarté idészakra nyujthaték. Ezzel 6sszefiiggésben ra
kell mutatni, hogy a tdimogatds nyujtasarol sz6l6 hatdrozat 1. cikkének (1) bekezdése
szerint — amelyet a megallapodés 1. cikkének (1) bekezdése atvesz — a SGAIA-t az
1994. januér 1-je és 1999. december 31. kozotti idészakra biztositottak. Ezen tilme-
ndéen a tdmogatas nydjtasarol sz6l6é hatarozat 5. cikkének elsé mondatdbdl, valamint
a megdllapodas 1. cikke (2) bekezdésének els6 mondatabdl kitlinik, hogy a Caixa és a
végsé kedvezményezettek kozotti, a megallapodas hatdlya ala tartozé kolcsonszerzé-
déseket a Bizottsag 1999. december 31-ig engedélyezhette. Kovetkezésképpen ezeket
a kolcsonszerz6déseket 2007. december 31-ig tart6 futamidé mellett 1999. december
31-ig lehetett megkotni. Mivel a tdmogatds nyudjtasarol sz6lo hatdrozat 5. cikkének
mdsodik mondata értelmében a kiaddsok elszdmoldsdnak hatarideje 2001. december
31. — azaz az els6 kolcsonszerz8dés esetleges megkotése utani nyolc év — volt, valdszi-
nd, hogy szamos, 1999. december 31-ig engedélyezett kolcsonszerz6dés futamideje
még 2001. december 31. utdn is tartott.

Azt is meg kell allapitani, hogy a megéllapodds 7. cikkének (2) bekezdése értelmé-
ben a Caixa altal a Bizottsdg részére benyujtandd, 2001. december 31-ére bejelen-
tett végsé igazoldsnak magdban kellett foglalnia a zdré kifizetés irdnti kérelmet és a
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megallapodas 8. cikkének (5) bekezdése szerint kiszamitott koltségekre — azaz a jelen
esetben a kedvezményezettek szamara 2001. december 31-ig ténylegesen kifizetett
kamattdmogatdsokra, valamint a ténylegesen felszabaditott kolcsonok osszegéhez
kapcsolédé kamatokra vonatkozé, 2001. december 31-ig kiszamitott és aktualizalt,
majdan lejar6 kamattamogatasokra — vonatkozé végsé igazolast.

A megillapodds 8. cikke (5) bekezdésének negyedik albekezdése pontositja, hogy
a 2001. december 31-i értéknapon — a kifizetés hatdrideje lejartanak napjan — a
Caixdnak minden egyes kolcson tekintetében el kellett végeznie az ERFA-b4I nydjtott
kamattdmogatasok maradvéanyai egyenlege 6sszegének végsé kiszdmitdsét, azt aktua-
lizélnia kellett, 4t kellett valtania és a kiillon szamldn letétbe kellett helyeznie. E bekez-
dés hatodik albekezdése értelmében a kiilon szamldrdl ekként teljesitett megterhelé-
sek ténylegesen megvalosult, és az ERFA-bdl nytjtott tamogatds keretében kifizetett
kiadasokként igazolhaték a Bizottsag felé.

A megallapodas 8. cikkének (6) bekezdése értelmében 2001. december 31-ig a Bi-
zottsag felé kizarélag azok a kamattamogatasok igazolhaték ténylegesen megvaldsult,
Ujabb eldleg és zardegyenleg-koltség nyujtasat lehetévé tévs kiaddsokként, amelyeket
a kedvezményezettek a kamatok kifizetésének idépontjaban ténylegesen megkaptak.
A 2001. december 31-ét kovets félév sordn a jovébeli kamattdmogatasok hdtralékait
is ki kellett szamitani, aktualizalni kellett, és azokat kifizetésekként lehetett igazolni
a SGAIA Bizottsag altali lezdrasa és kiegyenlitése céljabol. Az ERFA-bol nydjtott ka-
mattamogatasokkal ily médon a kiilon szamlat kellett megterhelni.

Meg kell tehat éllapitani, hogy a megéllapodds 8. cikke (5) és (6) bekezdésének ren-
delkezései olyan kiilonos rendszert irtak eld, amely alapjan a 2001. december 31. utan
kifizetend kamattdmogatdsok f6szabédly szerint a SGAIA keretében szintén tdmogat-
haték. E rendelkezések egyrészt magukban foglaltak azokat a kamattdmogatasokat,
amelyeket a végsé kedvezményezettek 2001. december 31-ig ténylegesen megkaptak,
masrészt pedig a 2001. december 31. utdn kifizetend$ timogatésokat, amelyeket 2002.
junius 30-ig kellett kiszdmitani és aktualizalni. A két tételt szintén tartalmaznia kellett
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annak a végs6 igazolasnak, amelyet a Caixanak 2002. junius 30-ig kellett benydjtania a
Bizottsag részére, tovabba azokkal a kiilonleges szamlat meg kellett terhelni.

Mairpedig a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének, valamint a timogatas nyj-
tasarol szo6l6 hatdrozat 5. cikkének rendelkezéseire tekintettel, a jelen {igyben a Caixa
és a Portugdl Koztarsasag altal az e kiilonleges rendszer alapjan megtett intézkedések
nem voltak elegendéek ahhoz, hogy teljesiiljenek az e rendelkezésekben eléirt feltéte-
lek, ily médon a 2001. december 31. utdn kifizetend6 kamattdmogatasok nem képez-
hettek az ebben az idépontban ténylegesen felmeriilt kiaddsokat.

A jelen iigyben ugyanis nem vitatott, hogy a 2001. december 31. utdn kifizetend$
kamattdmogatasokat 2002. janius 30-ig szdmitottdk ki és aktualizaltdk. Ezek a Bi-
zottsighoz benyujtott végsé igazolasban is szerepeltek. E kamattdmogatdsok azon-
ban nem képezték a 4253/88 rendelet 21. cikkének (1) bekezdésében és a timogatds
nyujtasardl szol6 hatarozat 5. cikkében eldirt feltételeknek valé megfelelés céljabdl a
Caixa vagy a Portugdl Koztarsasag altal 2001. december 31-ig hozott egyéb intézkedés
targyat, amint azt a Caixa a targyaldson elismerte. E kamattdmogatasokkal tobbek
kozott nem terhelték meg a kiillon szamlat.

Kovetkezésképpen a Portugdl Koztarsasag a 2001. december 31. utdn kifizetend§ ka-
mattamogatasokat 1ényegében a SGAIA keretében tdmogathaté kiadasoknak tekin-
tette pusztan a Caixa és a végs6 kedvezményezettek kozott megkotott kolesonszerzé-
désekbdl eredd pénziigyi kotelezettségek fennallasa miatt.

Mairpedig — amint az a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésének vizsgélataval
Osszefiiggésben megallapitasra keriilt — a ,ténylegesen felmeriilt kiadasok” kifejezés
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kovetelményeinek valé megfelelés érdekében nem elegend6 a Caixa és a végsé kedvez-
ményezettek kozott megkotott kolesonszerz6désekbdl eredd pénzigyi kotelezettsé-
gek puszta megléte ahhoz, hogy a 2001. december 31. utdn kifizetend$ kamattamoga-
tasokat ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak lehessen tekinteni (1asd a fenti 82. pontot).
Ugyanigy a tdmogatds nyujtasarol sz6lé hatarozat 5. cikkének vizsgalatabdl kitlnik,
hogy a kiadasok elszdmolasa nem vonatkozik a Caixanak a végsé kedvezményezettek
felé fennalld, a kolesonszerz6désekbdl ered$ kotelezettségére (1asd a fenti 87. pontot).

E tekintetben ra kell mutatni, hogy a megallapodas 8. cikke (5) bekezdésének elsé
albekezdésébdl is kitlinik, hogy a kolcsonszerz6désekbdl eredd pénziigyi kotelezett-
ségek puszta megléte nem szolgél elegend6 alapként ahhoz, hogy a kamattdmoga-
tasokat ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak lehessen mindsiteni. Ez a rendelkezés
ugyanis minddssze annak kijelentésére szoritkozik, hogy a Caixdnak a kdlcsonszer-
z6dés teljesitésekor el kell végeznie a nytjtand6 kamattimogatdsok aggregalt Gssze-
gének indikativ ideiglenes kiszamitdsat, amelyekkel semmi esetre sem lehetett ko-
rabban megterhelni a kiilon szamlat, és amelyek nem is mindsithet6k ténylegesen
felmerilt kiaddsoknak. Kovetkezésképpen a megallapodas felei egyetértettek abban,
hogy pusztin a kamattdmogatdsokkal kapcsolatos, a kolcsonszerz6dés teljesitésekor
mar meglévd pénziigyi kotelezettségek nem tehetik lehetévé, hogy ezeket a majdan
lejar6 tdmogatasokat ténylegesen felmeriilt kiadasoknak lehessen tekinteni.

A megallapodas 8. cikke (5) bekezdésének hatodik albekezdése alataimasztja a fenti
98. és 99. pontban megallapitottakat, amennyiben azt irja el6, hogy a kiilén szamlarél
elvégzett dtutaldsoknak — tobbek kozott — minden esetleges szamlamozgéast megha-
tarozo kozleményt kell tartalmazniuk. Ez a rendelkezés tehat azt hangsilyozza, hogy
a kiillon szamlardl elvégzett atutalasoknak az azokat igazolé szamlamozgasokon kell
alapulniuk. Kovetkezésképpen a kiillon szdmla 2001. december 31. utdn kifizetend6
— és az eddig az id6pontig nem teljesitett — kamattdmogatisokkal valé megterhelésé-
nek azonban az eddig az id6pontig bekovetkezett szamlamozgdson kellett alapulnia.
A kolcsonszerz6désekbdl eredd pénziigyi kotelezettségek puszta megléte tehat nem
igazolhatja az ehhez hasonlé megterhelést.
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11 Ezen tdlmenden nem ellentétes a megdllapodds 8. cikkének (6) bekezdésével az a ko-

102

103

vetkeztetés, miszerint a 2001. december 31. utan kifizetend kamattdmogatasok ki-
szamitdsa, aktualizaldsa és azoknak a végsé igazoldsba val6 beszamitdsa nem elegen-
dé ahhoz, hogy azokat ténylegesen felmeriilt kiaddsoknak lehessen tekinteni. Ebbél a
rendelkezésbdl ugyanis nem kovetkezik, hogy a 2001. december 31. utdn kifizetendd
kamattdmogatasokat sziikségszertien kifizetéseknek fogjak tekinteni. E rendelkezés
értelmében viszont e kamattdmogatasok kifizetésként igazolhaték, ami nem zarja ki
az egyéb eldfeltételek kovetelményét. Ez a rendelkezés azt is kimondja, hogy ezek-
kel a kamattamogatdsokkal a kiilon szamlat kell megterhelni, ami — a megallapodas
8. cikke (5) bekezdésének 6todik albekezdése értelmében — az e szamldrdl elvégzett
dtutaldsokat igazol6 szdmlamozgasokat tett sziikségessé (ldsd a fenti 100. pontot).

E tekintetben ezenfeliil meg kell dllapitani, hogy a megallapodas — 1. cikkének (2) be-
kezdése értelmében — mindossze 1999. december 31-ig van hatélyban a kélcsonszer-
z6dések tekintetében, valamint hogy a kolcsonok kifizetését, felszabaditasat, illetve
koltségeit 2001. december 31-ig lehetett teljesiteni. Nehezen lehetne ugy tekinteni,
hogy a tdmogatdsok nyujtasaval kapcsolatos szabdlyok meghatdrozdsa vonatkozasa-
ban a kozdsségi tdmogatas 2007. december 31-ig, azaz jéval a Bizottsdg és a Caixa
kozott a Portugdl Koztarsasaggal egyetértésben megkotott megéllapodds lejarta uta-
nig és az utdn nyitva marad, hogy a Caixa benyujtotta kiaddsainak elszamolasat (lasd
ebben az értelemben a fenti 82. pontban hivatkozott Sviluppo Italia Basilicata kontra
Bizottsdg tigyben hozott itélet 49. pontjét).

A megallapodasbol inkdbb az tlinik ki, hogy az csupan kivételes jelleggel szabédlyozza
a lejartat és a SGAIA lezarasat kovetden felmeriils eseteket. A megallapodds ugyanis
meghatdrozza a Caixa olyan esetekben meglévé — a megéllapodés 8. cikke (5) bekez-
désének hetedik albekezdése szerinti — kotelezettségét, hogy amikor a terhelés targyat
képezé és igazolt kamattdmogatast a kedvezményezett valamilyen okbdl kifolydlag
nem haszndlja fel, akkor a Caixa koteles a kilon szamldn azt jévéirni és a Bizottsdg-
nak visszatériteni ,még akkor is, ha a jelen megdallapodds mar lejart, a [SGAIA] zaré
egyenlegét kifizették és azt lezartak”
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14 A Bizottsdg szerint a megtamadott hatdrozat (18) preambulumbekezdésében meg-
hatdrozott alternativ eljarasok lehetévé tették a 2001. december 31. utdn kifizetend6
kamattdmogatasok elszdmoldsat, azaz akir a nem esedékes, kiszamitott és aktuali-
zalt, 2001. december 31. utan kifizetendé kamattdmogatdsok dsszegének kiilon bank-
szamlan val¢ letétbe helyezését, akar a jovében kifizetendd, tamogatott kamatoknak
megfelel$ 6sszeg végs6 kedvezményezettek részére valo kifizetését.

105 E tekintetben ra kell mutatni, hogy a Torvényszéknek nem kell dllast foglalnia az al-
ternativ eljarasok elegendé jellegérdl, mivel a fentiekbdl kittinik, hogy a Portugal Koz-
tdrsasag és a Caixa éltal megtett intézkedések nem voltak elegendbek ahhoz, hogy
teljestiljenek a 4253/88 rendelet 21. cikke (1) bekezdésében, valamint a tamogatas
nyujtasardl szol6 hatarozat 5. cikkében eldirt feltételek.

s Végil ra kell mutatni, hogy nincs hatédssal a megtimadott hatdrozat jogszertiségére
az, hogy a Bizottsdg elmulasztotta jelezni a megtdmadott hatirozatban megallapi-
tott szabalytalansdgokat a tdmogatas végrehajtasakor — feltéve, hogy a szabdlytalan-
sdgokat addigra feltarta —, még akkor sem, ha a Bizottsagnak — a 4253/88 rendelettel
létrehozott rendszer alapjaul szolgalé partnerségre tekintettel — az illetékes hatdsa-
gokat a szabdlytalansdgok észlelésekor tdjékoztatnia kellett volna (ldsd ebben az érte-
lemben a Birésag C-414/08. P. sz., Sviluppo Italia Basilicata kontra Bizottsag ligyben
2010. maércius 25-én hozott itéletének [EBHT 2010., [-2559. 0.] 102. és 103. pontjat).

107 A fentiekre tekintettel e jogalap els6 részét el kell utasitani.
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A megidllapodds valasztottbirdsagi kikotésére vonatkozé masodik részrél

— A felek érvei

A Portugdl Koztirsasdg hangstlyozza, hogy a megallapodisban szerepld
valasztottbirésagi kikotést — amelynek értelmében az EK 238. cikknek megfelel6en
a Birdsdghoz kell fordulni — a Bizottsagnak kellett volna alkalmaznia akkor, amikor
az kifogdsolta a Caixaval szemben, hogy a megallapodas teljesitésével kapcsolatban
szabdlytalansagokat kovetett el.

A viélaszban a Portugdl Koztarsasag hozzéteszi, hogy nem fogadhat6 el az az éllits,
miszerint nem aldird fele a megéllapoddsnak, mivel a partnerség keretében a tagal-
lammal egyetértésben hagytdk jova a megdllapodas kikotéseit.

A megallapitott kikotések értelmezésével kapcsolatos jogvitat eredményez az, hogy a
Bizottsig a megdallapodassal kapcsolatos kotelezettségszegésre valo hivatkozas nélkiil
zarta ki a nem esedékes kamatokra vonatkozé tényleges kiaddsokat.

A Bizottsag vitatja a Portugdl Koztérsasag érvelését.
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— A Torvényszék allaspontja

R4 kell mutatni, hogy a Portugdl Koztarsasig kereseti kérelmei a Caixa és a Bizottsdg
kozott a Portugdl Koztarsasaggal egyetértésben megkotott megdallapodas 18. cikké-
ben eldirt vélasztottbirdsagi kikotésen alapulnak.

E cikk masodik mondata régziti, hogy a megallapodas felei vallaljak, hogy a megalla-
podas érvényességével, értelmezésével vagy teljesitésével kapcsolatban kozottiik fel-
merd barmely panasszal vagy jogvitaval az EK 238. cikknek megfelel6en a kozosségi
birésighoz fordulnak (l4sd a fenti 25. pontot).

El6szor is meg kell jegyezni, hogy e kikotés szovegébdl kovetkezik, hogy az annak
hatdlya ald tartozé valamely panasznak vagy jogvitdnak a Caixa és a Bizottsag ko-
z6tt kell fennallnia, mivel ezek a megallapodas felei. Tekintettel arra, hogy a Portugal
Koztarsasag nem fele a megéllapoddsnak, nem hivatkozhat arra, hogy a Bizottsdg — a
valasztottbirdsagi kikotésnek megfelel6en — nem fordult a k6zosségi birédsaghoz.

Ezen tilmenden a jelen jogvita nem tartozik a vélasztottbirésagi kikotés hatalya ala.
Amint az a 4253/88 rendelet 20. cikkének (1) bekezdésébdl és 21. cikkének (1) bekez-
désébdl kitlinik, a pénziigyi tamogatasok kifizetésére az érintett fellépés jovahagyasa-
r6l sz616 hatdrozat alapjan megtett koltségvetési kotezelezettségvallalasoknak meg-
felel6en keril sor. Mivel a széban forgd tdmogatds Osszege a tdmogatds nyQjtdsardl
sz6l6 hatarozatbdl kovetkezik, meg kell allapitani, hogy — a 4254/88 rendelet 6. cik-
ke (2) bekezdésének megfelelen — a tdmogatas felhasznéldsa bizonyos szabdalyainak
megéllapitdsdra irdnyulé megéllapodds nem réhat pénziigyi kotelezettséget a Kozos-
ségre (lasd ebben az értelemben a Torvényszék T-65/04. sz., Nuova Gela Sviluppo
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kontra Bizottsag tigyben 2007. junius 27-én hozott itéletének [az EBHT-ban nem tet-
ték kozzé] 104. és 105. pontjat).

A fentiekre tekintettel e jogalap mésodik részét, kovetkezésképpen a masodik jogalap
egészét, valamint a keresetet teljes egészében el kell utasitani.

A koltségekrol

Az eljérasi szabalyzat 87. cikkének 2. §-a alapjan a Torvényszék a pervesztes felet ko-
telezi a koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. Mivel a Portugal Koztarsasig
pervesztes lett, a Bizottsag kérelmének megfelelGen kotelezni kell a sajat és a Bizott-
sag koltségeinek viselésére.

A fenti indokok alapjan

A TORVENYSZEK (nyolcadik tanacs)

a kovetkezéképpen hatarozott:

1) A keresetet elutasitja.
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2) A Torvényszék a Portugal Koztarsasagot kotelezi a sajat, valamint az Eurdpai
Bizottsag koltségeinek viselésére.

Martins Ribeiro Papasavvas Dittrich

Kihirdetve Luxembourgban, a 2011. marcius 3-i nyilvdnos tilésen.

Alairasok
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