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~Verseny — Kartellek — Holland sorpiac — Az EK 81. cikk egységes és folyamatos
megsértését megdllapitd hatdrozat — A felperes megallapitott jogsértésben val6
részvétele — Bizonyitékok hidnya — Az indokolasi kotelezettség megsértése”

A Torvényszék itélete (kibgvitett hatodik tandcs), 2011. szeptember 15. . . . II-6173

Az itélet 6sszefoglaldsa

Megsemmisités irdnti kereset — Elfogadhatésdg — Természetes vagy jogi személyek —
Valamely kifogdskozlés cimzettjének mindsiilé vdllalkozds azon kitelezettsége, hogy az
abban szerepld ténybeli vagy jogi elemeket a kozigazgatdsi eljdrds sordn vitassa — A jogor-
voslathoz vald jog gyakorldsdnak korldtozdsa — A jogszeriiség alapelvének és a védelemhez
vald jog tiszteletben tartdsa alapelvének megsértése

(EK 81. cikk, EK 82. cikk és EK 230. cikk, negyedik bekezdés)

Verseny — Kartellek — Bizonyitds — Osszehangolt magatartdsok dsszetett rendszerébél eredd
egységes és folyamatos jogsértés
(EK 81. cikk, (1) bekezdés)
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Intézmények jogi aktusai — Indokolds — Kotelezettség — Terjedelem — A versenyszabdlyokat
alkalmazo hatdrozat — Tobb cimzettet érinté hatdrozat

(EK 81. cikk és EK 253. cikk)

Verseny — Unids szabdlyok — Jogsértések — Betudhatdsdg — Anyavidllalat és lednyvdllala-
tok — Gazdasdgi egység — Ertékelési szempontok — Az anyavillalat dltal azon lednyvdillala-
tokra gyakorolt meghatdrozo befolyds megdonthetd vélelme, amelyekben 100%-os részese-

déssel rendelkezik

(EK 81. cikk és EK 82. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés)

A versenyjogi szabalyok teriiletén az uni-
0s jog egyik rendelkezése sem irja el§ a
kifogdskozlés cimzettje szdmdra, hogy
a kozigazgatdsi eljards soran annak ter-
he mellett vitassa az abban szereplé kii-
16nb6z6 ténybeli és jogi elemeket, hogy
azt a birdsagi eljaras szakaszaban utdlag
tobbé nem teheti meg. Ugyanis, jéllehet
a ténybeli vagy jogi korilményeknek va-
lamely vallalkozas altal — a Bizottsdg el6tt
folyamatban 1évé kozigazgatdsi eljards
soran — torténd kifejezett vagy hallgaté-
lagos elismerése kiegészité bizonyiték-
nak mindsiilhet a kereset megalapozott-
sdgdnak megitélése sordn, am az nem
korlatozhatja magénak a Szerz6dés sze-
rinti keresetinditds joganak gyakorldsat,
amellyel a természetes vagy jogi szemé-
lyek rendelkeznek.

A Kkifejezetten e célbdl el6irt jogalap hi-
dnydban az ilyen korlitozas ellentétes a
jogszerliség és a védelemhez val6 jog tisz-
teletben tartdsanak alapelvével. Tovibba
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a hatékony jogorvoslathoz és a partatlan
birésaghoz val6 jogot az Eurépai Unid
Alapjogi Chartéja 47. cikke biztositja.

(vo. 37-38., 40. pont)

A versenyjogi szabalyok teriiletén egy, az
érintett vallalkozasok altal megvaldsitott
Osszetett 6sszehangoldsi rendszerbél ko-
vetkezd, termék drainak és dremeléseinek
egy tagallamban torténé 6sszehangolasa-
bdl 4ll6 egységes és folyamatos jogsértés
tekintetében valamely vallalkozasnak
a széban forg6é oOsszehangolt magatar-
tasban valé részvételére vonatkozoé el-
szigetelt tényez6 nem elegendd annak
bizonyitisira, hogy e véallalkozds részt
vett volna ebben a jogsértésben. Ilyen
elszigetelt tényez6t képez az eljards ald
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vont vallalkozds igazgatdtandcsa elno-
kének egy, az érintett piac csupan egyik
szegmensére vonatkozé taldlkozén vald
részvétele.

(v6. 63., 65—67., 71. pont)

Amennyiben az EK 81. cikk alkalmaza-
saban hozott hatdrozat tobb cimzetthez
sz0l, és a jogsértés betudhatdésdganak
kérdését veti fel, e hatdrozatnak megfele-
16 indokolast kell tartalmaznia a cimzet-
tek mindegyikére, és kilongsen azokra
nézve, amelyeknek a hatarozat értelmé-
ben e jogsértés terhét viselniiik kell.

Ily médon a lednyvallalata magatartasa-
ért felel¢sségre vont anyavallalat tekinte-
tében egy ilyen hatarozatnak részletesen
ki kell fejtenie azon indokokat, amelyek
igazolhatjdk az e tdrsasiggal szemben
megéallapitott jogsértés betudhatésagat.

E tekintetben, amennyiben a verseny-
jogi szabdlyok megsértését megallapito
bizottsagi hatdrozat nem mond semmit
a széban forgé vallalkozas és leanyvilla-
lata kozott fenndll6 gazdasagi, szervezeti
vagy jogi kapcsolatrdl, tovabba az indo-
kolas sehol nem emliti az utébbi nevét,

a Bizottsag ezdltal elmulasztja azon in-
dokok ismertetését, amelyek alapjan
az érintett vallalkozdsnak tudta be a le-
dnyvéllalatanak jogvita targyat képezd
magatartasaért valé felelésséget. A Bi-
zottsag ezaltal nem nydjt lehet6séget a
széban forgé vallalkozasnak arra, hogy
a Torvényszék el6tt esetlegesen vitassa e
betudhatdsidg megalapozottsigat azaltal,
hogy megdonti az anyavallalat altal a le-
anyvallalata feletti meghatdrozé befolyas
tényleges gyakorldsira vonatkozé vélel-
met, és a Torvényszéknek nem ad alkal-
mat arra, hogy feliilvizsgalati jogkorét e
tekintetben gyakorolni tudja.

(vo.77-78., 88-91. pont)

Az anyavallalatnak lehet betudni a ledny-
vallalat magatartdsat, ha — jéllehet kiilon
jogi személyiséggel rendelkezik — nem
6nalléan hatdrozza meg sajat magatarta-
st a piacon, hanem lényegében azokat az
utasitdsokat koveti, amelyeket az anya-
vallalat ad a szamara, kiilonos tekintettel
az emlitett két jogi személy kozotti gaz-
dasagi, szervezeti és jogi kapcsolatokra.
Ilyen esetben ugyanis az anyavallalat és
lednyvaéllalata ugyanazon gazdasagi egy-
ség részét képezi, és ily moédon egyetlen
vallalkozast alkot. Az a tény tehat, hogy
valamely anyavallalat és annak lednyval-
lalata az EK 81. cikk értelmében egyetlen
vallalkozast alkot, lehet6vé teszi a Bizott-
sdg szamdra, hogy birsag megfizetésére
kotelezé hatdrozatot cimezzen az anya-
véllalathoz, anélkill hogy bizonyitania
kellene az utébbinak a jogsértésben vald
személyes részvételét.
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Abban a sajatos esetben, ha az anyavél-
lalat a versenyjog szabalyait megsért6
magatartast folytaté lednyvallalatban
100%-os részesedéssel rendelkezik, egy-
részrél ezen anyavallalat meghatdrozé
befolyast gyakorolhat az emlitett ledny-
véllalat magatartdsdra, masrészrél pedig
fenndll azon egyszeri vélelem, amely
szerint az emlitett anyavallalat tényle-
gesen meghatarozé befolydst gyakorol
lednyvéllalata magatartasara. E koriil-
mények kozott elegendd, ha a Bizottsag
bizonyitja, hogy valamely lednyvallalat-
nak az anyavéllalata az egyediili tagja,
ahhoz, hogy arra Lkovetkeztethessen,
hogy ez utébbi meghatdrozé befolyést
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gyakorol e lednyvallalat tizletpolitikdjara.
A Bizottsagnak ezt kovetéen mddjaban
all az anyavallalat egyetemleges felelSs-
ségét megallapitani a lednyvallalataval
szemben kiszabott birsdg megfizetését
illetéen, kivéve ha a fenti vélelem meg-
dontésére koteles anyavéllalat elegendd
bizonyitékot terjeszt el6 annak bizonyita-
sdhoz, hogy a lednyvillalata 6nall6 piaci
magatartdst kovet.

(v6. 80—-83. pont)
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