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»Verseny — Kartellek — Felvondk és mozgdlépcs6k beépitésének és karbantartasanak
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A Torvényszék itélete (nyolcadik tanacs), 2011. jalius 13. . . . . . . . . . II-5325

Az itélet 6sszefoglaldsa

1. Verseny — Birsdgok — Birsdgkiszabdsi iranymutatds — Jogi jelleg
(98/C 9/03 bizottsdgi kozlemény)

2. Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A tébb vdllalkozdssal szem-
ben kiszabott Osszegek kozotti koherencia

(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet; 98/C 9/03 bizottsdgi kozlemény, 1. A. pont)

3. Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A jogsértés siilya — A piacra
gyakorolt tényleges hatds figyelembevételének kotelezettsége — Hidny — A jogsértés jellegén
alapulo szempont elsédleges szerepe

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 98/C 9/03 bizottsdgi kozlemény, 1. A. pont)
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Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Az engedékenységi kozlemény alkalmaza-
sa — A Bizottsdg mérlegelési jogkore
(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 2002/C 45/03 bizottsdgi kizlemény)

Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — A Bizottsdg vizsgdlati jogkore — Vizsgdlatot elrendeld
hatdrozat — Indokoldsi kitelezettség — Terjedelem
(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 20. cikk, (4) bekezdés)

Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Az eljdrds ald vont vdllalkozds egyiitt-
mitkodése miatt a birsdg aloli mentesitésrél vagy a birsdg csokkentésérdl szolo bizottsdgi
kozlemény — A Bizottsdg szamdra kotelezd jelleg

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 2002/C 45/03 bizottsdgi kizlemény)

Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — Az egyenld bandsmdd elvének megsértése —
Feltételek — A helyzetek 0sszehasonlithatésdga

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 2002/C 45/03 bizottsdgi kozlemény)

Verseny — Kozigazgatdsi eljdrds — A védelemhez vald jog tiszteletben tartdsa —
Iratbetekintés — Terjedelem — Iratbetekintés megtagaddsa — Kovetkezmények — Az érintett
vdllalkozdsra hdrulé bizonyitdsi teher keretében a terheld és mentd dokumentumok kozotti
megkiilonboztetés sziikségessége

Verseny — Birsagok — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A villalkozds hozzddlldsa
a kozigazgatdsi eljdrds sordn
(EK 81. cikk; 1/2003 tandcsi rendelet, 18. cikk, (1) bekezdés és 20. cikk, (3) bekezdés)

Verseny — Birsdagok — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A birsdg aloli mentesités
vagy a birsdg csokkentése az eljdrds ald vont vdllalkozds egytittmiikodése miatt — Az en-
gedékenységi kozlemény alkalmazdsa — Az emlitett kozlemény hatékorén kiviili, vitatdstol
valo tartozkodds cimén valo csokkentés

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 96/C 207/04 és 2002/C 45/03 bizottsdgi
kozlemény)
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11. Verseny — Birsdgok — Osszeg — Meghatdrozds — A birsdg aloli mentesités vagy a birsdg csok-
kentése az eljdrds ald vont villalkozds egyiittmiikodése miatt — A tények vitatdsdtél valo

12,

tartézkodds cimén valé csokkentés — Feltételek

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk, (2) bekezdés; 96/C 207/04 bizottsdgi kozlemény, D. cim,

2. pont)

Verseny — Birsdagok — Osszeg — Meghatdrozds — Szempontok — A villalkozds hozzddlldsa
a kozigazgatdsi eljdrds sordn — A Bizottsdg ténymegdllapitdsait kifejezetten el nem ismerd
vdllalkozdsoknak nyujtott birsdgcsokkentés jogellenessége

(1/2003 tandcsi rendelet, 23. cikk)

A 17. rendelet 15. cikkének (2) bekezdé-
se és az ESZAK-Szerz8dés 65. cikkének
(5) bekezdése alapjan kiszabott birsdg
megallapitasanak moddszerérél szolé
iranymutatds ugyan nem mindsiil olyan
jogszabdlynak, amelyet a kozigazgatds-
nak mindenképpen kotelez6en be kell
tartania, mégis olyan, a gyakorlatban ko-
vetendd magatartdsi szabdlyt tartalmaz,
amelytSl a kozigazgatds egyes esetekre
nézve nem térhet el anélkiil, hogy olyan
indokolast ne adna, amely Osszeegyeztet-
hetd az egyenld bandsmdd elvével. A Bi-
zottsdg — mivel ilyen magatartdsi szaba-
lyokat fogadott el, és azok kozzétételével
kijelentette, hogy ezentul alkalmazni fog-
ja e szabalyokat az altaluk érintett esetek-
re — korldtozza magat mérlegelési jogkore
gyakorldsaban, és nem térhet el e szaba-
lyoktdl anélkiil, hogy ne tenné ki magat
egyes esetekben felel6sségre vonasnak

az altalanos jogelveknek, mint az egyen-
16 bdndsmod vagy a bizalomvédelem
elvének a megsértése cimén. Ezenkiviil
az emlitett irdnymutatds éltalanosan és
elvont médon meghatérozza azt a méd-
szert, amelyet a Bizottsag a maga szama-
ra el6irt a birsagok Osszegének megalla-
pitasara, kovetkezésképpen garantdlja a
véllalkozasok jogbiztonsagat.

(v0. 34-36. pont)

Még ha feltételezziik is, hogy a Bi-
zottsdgnak, amikor egy és ugyanazon
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hatdrozatban tobb kiilonosen sulyos
jogsértést allapit meg, figyelnie kell arra,
hogy a birsagok dltalanos kiindulasi 6sz-
szegei és a kiillonbo6z6 érintett piacok
mérete kozott ardnyos viszony legyen,
semmi nem utal arra, hogy a valamely
tagéllamban létrehozott kartell miatt
megéllapitott ilyen Osszeg a mds tagalla-
mokban létrehozott kartellek vonatkoza-
sdban megéllapitott altalanos kiindulasi
osszegekhez képest ardnytalan, amennyi-
ben a Bizottsag ésszerti és koherens mo-
don allapitja meg a kiinduldsi 6sszegeket,
anélkiil azonban, hogy pontos matemati-
kai képletet alkalmazna, amire egyébként
nem koteles.

(v6. 54—55. pont)

Az unids versenyjogi jogsértések sulyat
szamos tényezé fiiggvényében kell érté-
kelni, igymint példdul az iigy sajitos ko-
rillményei, hattere és a birsagok elretten-
t6 hatasa, anélkiil azonban, hogy létezne
kételezGen figyelembe veendd szempon-
tok kotott vagy kimeritd listdja. E tekin-
tetben az érintett piac mérete f8szabély
szerint nem egy kotelezGen figyelembe
veend$ tényezd, hanem csupan egyike
azon tényezSknek, amelyek a jogsértés
sulyanak értékelése szempontjabdl rele-
vansak, mivel a Bizottsig egyébként nem
koteles az érintett piac lehatdroldsara
vagy méretének megéllapitdsara, ameny-
nyiben a kérdéses jogsértésnek verseny-
ellenes célja van.
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A 17. rendelet 15. cikkének (2) bekezdé-
se és az ESZAK-Szerz6dés 65. cikkének
(5) bekezdése alapjan kiszabott birsdg
megallapitdsinak moddszerérél sz6l6
irdnymutatds ugyanis nem irja el8, hogy
a birsagok 0sszegét a teljes forgalom vagy
a vallalkozdasok altal az érintett piacon el-
ért forgalom alapjan kell kiszdmitani. Az
irdnymutatds ugyanakkor nem is zdrja ki
azt, hogy a birsag 6sszegének meghataro-
zasakor e forgalmakat figyelembe vegyék
az unios jog dltalanos elveinek tisztelet-
ben tartasa érdekében, és amikor a koriil-
mények ezt megkovetelik.

Ebben az 0Osszefiiggésben, amennyiben
a Bizottsdg a valamely tagallamban el-
kovetett jogsértés miatti birsdg altaldnos
kiindulési Gsszegét nem az érintett piac
méretére tdmaszkodva dllapitotta meg,
hanem hatdrozatit e jogsértés jellegére
és foldrajzi kiterjedésére alapitotta, azon
megfontolas, miszerint az e tagallamban
létrehozott kartell miatt kiszabott birsag
altalanos kiinduldsi 6sszegének az érin-
tett piac éllitélagosan kisebb méretét kel-
lene tikkroznie, téves eléfeltevésen alap-
szik, és a Bizottsag hatarozata nem sérti
az ardnyossag elvét.

Ugyanez a helyzet a jogsértés piacra
gyakorolt hatasanak figyelmen kiviil



KONE ES TARSAI KONTRA BIZOTTSAG

hagyasa esetén is. Az emlitett irdnymuta-
tas 1. A. pontjanak els6 bekezdése szerint
ugyanis a jogsértés sulydnak értékelése
keretében a Bizottsdgnak a piacra gya-
korolt tényleges hatédst kizdrdlag akkor
kell megvizsgalnia, ha e hatas mérhetd-
nek téinik. E hatas értékelése sordn a Bi-
zottsdgnak figyelembe kell vennie, hogy
milyen lett volna a verseny a jogsértés
nélkill. Amikor azonban a Bizottsag ugy
véli, hogy lehetetlen felmérni a jogsértés
piacra gyakorolt pontos hatésait, és az
érintett véllalkozasok nem bizonyitjak
ennek ellenkezgjét, a Bizottsag a jogsér-
tés stlyos jellegére és foldrajzi kiterjedé-
sére alapithatja hatdrozatat.

Valamely versenyellenes magatartas ha-
tdsa a jogsértés sulydnak értékelésekor
ugyanis nem meghatdroz6 kritérium. A
szandékkal 6sszefiiggd tényezbk nagyobb
jelentéséggel birhatnak, mint az emlitett
hatdsokkal kapcsolatos tényezdk, kiilo-
nosen, amikor lényegét tekintve olyan
sulyos jogsértésekrdl van sz6, mint a pi-
acok felosztasa. Igy tehat a jogsértés jel-
lege els6dleges szerepet jatszik kiillono-
sen a jogsértések ,kilonosen salyosnak”
mindsitésénél. A kilondsen stlyos jog-
sértéseknek az emlitett irdnymutatésban
taldlhat6 lefrasdbdl kovetkezik, hogy a
piacok felosztdsdra irdnyul6 megallapo-
désok, illetve 6sszehangolt magatartasok

pusztan a jellegiikk alapjan ,kilonosen
stlyosnak” mindsiilhetnek, anélkiil hogy
e magatartasok sajatos hatdsat vagy fold-
rajzi kiterjedését meg kellene hatdrozni.
E kovetkeztetést alaitimasztja az a tény,
hogy mig a sulyos jogsértések lefrasa ki-
fejezetten megemliti a piacra és a kozos
piac kiterjedt teriileteire gyakorolt ha-
tést, a kiilonosen silyos jogsértések leira-
sa nem emlit semmilyen kovetelményt a
piacra gyakorolt tényleges hatdsra, illetve
adott foldrajzi teriiletre gyakorolt hatdsra
vonatkozdan.

E koriilmények kozott a Bizottsag va-
lamely hatdrozatdban megéallapitott, az
unids versenyszabalyokba iitkoz6 jog-
sértések jellegiiknél fogva az EK 81. cikk
legstilyosabb megsértései kozé tartoznak,
amennyiben az a céljuk, hogy a verseny-
tarsak kozott titkos Osszejatszast hozza-
nak létre annak érdekében, hogy az 4j
felvonok és/vagy mozgdlépcsSk értéke-
sitésére és beépitésére vonatkozo projek-
tek elosztdsa révén felosszdk a piacokat,
illetve befagyasszdk a piaci részesedése-
ket, és hogy a felvonoék és mozgolépcsdk
karbantartdsat és korszertisitését illets-
en egymdssal ne lépjenek versenybe. E
kartellek a verseny sulyos megzavardsan
kiviil, amely a velejardjuk, a piacok elszi-
getelését is okozzdk azzal, hogy a feleket
elkilontls, gyakran éllamhatdrok altal
lehatarolt piacok tiszteletben tartdsara
kotelezik, és igy ellentétesek a Szerz6dés
{6 céljaval, vagyis a kozos piac egységesi-
tésével. Ezért is mindsiilnek az ilyen jelle-
gl jogsértések, kiilondsen ha horizontalis
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kartellekrdl van sz, kiillonosen stlyosnak
vagy nyilvanvalé jogsértésnek.

(vo. 32., 46-47., 56., 61-62., 64.,
67-69. pont)

A Kkartelliigyek esetében a birsagok aléli
mentességrol és a birsagok csokkentésé-
r6l sz416 kozlemény olyan norma, amely
— a magasabb szint( jogszabalyok tiszte-
letben tartdsa mellett — azon feltételeket
kivanja meghatdrozni, amelyeket a Bi-
zottsdg az unids versenyszabdlyok meg-
sértése miatt kiszabott birsigok meg-
allapitdsakor a mérlegelési jogkorének
gyakorlasa soran alkalmazni szdndéko-
zik. Ez e jogkor onkorlitozasat eredmé-
nyezi, amely azonban nem Osszeegyeztet-
hetetlen azzal, hogy a Bizottsag tovabbra
is jelents mérlegelési mozgastérrel bir.

Igy a Bizottsig széles mérlegelési moz-
gastérrel rendelkezik akkor, amikor azt
kell értékelnie, hogy az engedékenységi
kozlemény kedvezményében részesiilni
kivané véllalkozas 4ltal szolgdltatott bizo-
nyitékok az emlitett kozlemény 21. pont-
ja értelmében jelentés hozzdadott értéket
képviselnek-e.

Ugyanigy a Bizottsdg, miutdn meg-
allapitotta, hogy a bizonyitékok az
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engedékenységi kozlemény 21. pontja
értelmében jelent6s hozzdadott értéket
képviselnek, mérlegelési mozgdastér-
rel rendelkezik akkor is, amikor azt kell
meghatdroznia, hogy az érintett véllalko-
z4s esetében pontosan mennyivel csok-
kentse a birsag 6sszegét. Az engedékeny-
ségi kozlemény 23. pontja b) alpontjanak
els6é bekezdése ugyanis tartomanyokat ir
el az emlitett vallalkozasok kiilonb6z6
kategéridi esetében a birsag Osszegének
csokkentéséhez. Az emlitett mérlegelési
mozgastérre tekintettel az unids birésag
kizérélag e mozgastér nyilvanvald tullé-
pését kifogasolhatja.

Ahhoz, hogy az engedékenységi kozle-
mény 8. pontjanak b) alpontja alapjan
birsagmentességet kapjon, a vallalkozds-
nak elséként kell olyan bizonyitékot szol-
galtatnia, amely a Bizottsag szerint lehe-
tévé teszi az EK 81. cikk megsértésének
megallapitasat.

Egyébként a vallalkozas egytittmiikodé-
sének mindsége az, amely meghatarozza,
hogy a vallalkozas e rendelkezés alapjan
ilyen mentességben részesiilhet-e. Az
ugyanis nem elegendd, hogy e villalko-
zas olyan informdciét és bizonyitékokat
szolgaltatott, amelyek lehet6vé tették a
jogsértés hatékony kivizsgdlasat. Kétség-
teleniil nem sziikséges, hogy a rendelke-
zésre bocsatott bizonyitékok a jogsértés
teljes kord, illetve minden részletre ki-
terjedd bizonyitdsdhoz elegendék legye-
nek, mégis jellegiiket, pontossagukat és



KONE ES TARSAI KONTRA BIZOTTSAG

bizonyit6 erejiiket tekintve elegendének
kell lennitik ahhoz, hogy a Bizottsag sza-
mara lehetévé tegyék az EK 81. cikkbe
itkoz6 jogsértés megallapitasat.

E tekintetben az érintett véllalkozas veze-
t6i altal emlékezetbdl tett nyilatkozatok,
amelyekkel kapcsolatban nem zarhaté
ki, hogy pontatlansagokat tartalmaznak,
és az egyoldalu nyilatkozatok nem lehet-
nek elegenddk a jogsértés megallapitdsa-
hoz, ha azokat nem tdmasztjak ald pon-
tos és egybevdgd okirati bizonyitékok.
A Bizottsagnak ugyanis hatdrozatdban
pontos és egybevagé bizonyitékokat kell
szolgaltatnia azon szilard meggy6z6dé-
sének alatamasztdsdra, hogy a jogsértést
elkovették.

E kortilmények kozott a Bizottsdg nem
1épi tal nyilvdnvaléan mérlegelési moz-
gasterét, amikor megtagadja a birsig-
mentességet egy olyan viéllalkozastdl,
amely korlatozott bizonyit6é erével bird
és nem a jogsértés idészakdbol szarmazd
olyan bizonyitékokat szolgaltatott, ame-
lyek egy része nem datumozott. Azon
koriilmény, hogy e véllalkozds mas tag-
allamokban elkovetett ugyanolyan tipu-
su jogsértés vonatkozdsaban megkapta
e mentességet, e tekintetben nem bir
jelentGséggel, mivel a szolgaltatott infor-
maciok jellege és pontossidga mindegyik
esetben eltért.

A Bizottsag akkor sem 1épi tul nyilvanva-
léan mérlegelési mozgasterét, amikor a
kiszabott birsdg sszegének csokkentése
érdekében a villalkozas egyiittmiikodé-
sének értékelése soran megdllapitja, hogy
a nem az érintett idGszakbdl szarmazd
bizonyitékok, amelyek tagadjék a kartell
versenyellenes céljit, és amelyek kétértel-
muek, nem birnak elegendé pontossiggal
ahhoz, hogy az emlitett engedékenységi
kozlemény 21. pontja értelmében vett
jelentds hozzaadott értéket lehessen ne-
kik tulajdonitani. Amikor ugyanis az a
véllalkozas, amely engedékenység iranti
kérelmében nem ad 4t a Bizottsidgnak az
érintett id6szakbol szdrmazé bizonyité-
kokat, koz6l bizonyos informéciokat a
Bizottsaggal, amelyekrdl annak kordabban
nem volt tudomdsa, ezen informdciék
csak akkor tekinthet6k gy, mint amelyek
jelent8s mértékben segitik a Bizottsdgot
a kartell bizonyitasaban, ha az érintett
véllalkozas kimutatja az ezen informdci-
6k és az emlitett kartell 1étezése kozotti
Osszefiiggést, mivel a véllalkozés hozzdja-
ruldsanak ténylegesen segitenie kell a Bi-
zottsdgot a jogsértés bizonyitdsdban. Igy
a Bizottsag éltal kiszabott birsag 0sszege
barmilyen csokkentésének tikroznie kell
a vallalkozasnak a jogsértés Bizottsag al-
tal torténé megallapitasdhoz valé tényle-
ges hozzdjaruldsat.

(vo. 80-81., 83-84., 91., 94., 97-99.,
100., 102-103., 108., 111-113,
117-119., 122-124., 162., 165.,

169.,174-176., 179. pont)
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A vizsgédlatokat elrendelé hatarozatok
esetében a Bizottsagnak egyértelmiien
meg kell jelolnie, mely feltételezéseket
kivanja kivizsgalni. Nem sziikséges azon-
ban, hogy a vizsgélatot elrendel$ hatdro-
zatban szerepeljen az érintett piac pontos
meghatdrozasa, a feltételezett jogsértések
pontos jogi mindsitése és e jogsértések
elkovetésének idGszaka.

(v6. 116. pont)

A Kkartelliigyek esetében a birsagok aléli
mentességrél és a birsagok csokkenté-
sérél szoloé bizottsagi kozlemény jogos
elvardsokat teremt, amelyekre azok a
vallalkozasok hivatkoznak, amelyek va-
lamely kartell létezésérdl kivanjak tajé-
koztatni a Bizottsagot. Tekintetbe véve a
jogos bizalmat, amely e kozlemény alap-
jan a Bizottsaggal egytittmiikodni kivané
véllalkozasokban kialakulhat, a Bizottsag
koteles a kozleménynek eleget tenni, ami-
kor a valamely vallalkozdasra kirétt birsag
Osszegének meghatdrozasa soran értékeli
annak egyiittmtikodését. E tekintetben
a gazdasigi szerepl fészabdly szerint
pusztan a Bizottsag hallgatisara nem ala-
pozhat jogos bizalmat a birsigmentesség
megadasit illetéen.

(v6.127., 130., 186. pont)
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7.

A Bizottsag a kartell tagjai dltal nyujtott
egylittm(ikodés értékelése keretében
nem hagyhatja figyelmen kiviil az egyen-
16 banasmadd elvét. Az emlitett elv nem
sérill, mivel a két helyzet nem hasonlit-
haté 6ssze, amikor a Bizottsag egyrészrol
birsagmentességet nyudjt azon vallalko-
zdsnak, amelynek az informdcioi lehet6-
vé tették az els6 vizsgalatok elvégzését,
masrészrél pedig megtagadja azt egy
olyan masik véllalkozastdl, amely az ko-
vetéen nyujtott informdciokat, hogy a Bi-
zottsag ezen elsé vizsgalatokat elvégezte.

(vo. 135.,137-138., 140. pont)

A védelemhez val6 jog tiszteletben tarta-
sa minden olyan eljardsban, amely szank-
cié, killonosen birsdg vagy kényszeritd
birsag kiszabasdhoz vezethet, az unids
jog alapelvét képezi, amelyet a kozigazga-
tasi eljaras sordn is érvényesiteni kell.

Versenyligyekben az iratbetekintésnek
kiillonosen az a célja, hogy lehetévé te-
gye a kifogaskozlés cimzettjei szdmadra,
hogy megismerjék a Bizottsig aktdjaban
szerepl6 bizonyitékokat, azért, hogy e bi-
zonyitékok alapjan megfeleléen ki tudjak
fejteni a véleményiiket azokrdl a kovet-
keztetésekrél, amelyekre a Bizottsdg a ki-
fogaskozlésében jutott. Az iratbetekintés
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ennélfogva a védelemhez val6 jog bizto-
sitasara és kiilonosen a meghallgatashoz
valé jog hatékony gyakorlasara vonatko-
z6 eljarasi garancidk kozé tartozik.

A Bizottsag tehat koteles az EK 81. cikk
(1) bekezdésének alkalmazdsdra vonat-
koz6 eljarasban érintett vallalkozasok ré-
szére betekintést engedni a vizsgélat so-
ran altala 6sszegyjtott terhel$ és mentd
iratok Osszességébe, a tobbi vallalkozds
izleti titkainak, az intézmény belsé irata-
inak, valamint egyéb bizalmas informaci-
6knak a sérelme nélkiil.

Egyébirant valamely terhel6 dokumen-
tum kozlésének egyszerti hidnya csak
akkor mindsil a védelemhez vald jog
megsértésének, ha az érintett vallalkozas
bizonyitani tudja, hogy a Bizottsdg ezen
iratra tdmaszkodott a jogsértés fenndlla-
saval kapcsolatos kifogdsdnak alatdmasz-
tasara, és hogy e kifogast csak az emlitett
iratra hivatkozassal lehetett bizonyitani.

Valamely ment6 irat kozlésének elmara-
dasat illetéen viszont az érintett vallalko-
zdsnak csak azt kell bizonyitania, hogy e
dokumentum hozzéaférhetévé tételének
hidnya a hatrdnyara befolydsolhatta az
eljaras lefolyasat és a Bizottsag hatdro-
zatdnak tartalmat. Elegendd tehat, ha a
vallalkozds bebizonyitja, hogy az emli-
tett ment6 dokumentumokat fel tudta

volna hasznalni a védelméhez, abban az
értelemben, hogy amennyiben a koz-
igazgatdsi eljards sordn ezekre tdmasz-
kodhatott volna, olyan tényezdkre tudott
volna hivatkozni, amelyek nem egyeztek
a Bizottsag dltal e szakaszban levont ko-
vetkeztetésekkel, tehat valamilyen mé-
don befolydsolhatta volna a Bizottsdg
altal — adott esetben — a hatarozatban
elfogadott értékelést, legaldbbis az e val-
lalkozasnak felrétt magatartds sualyat és
idétartamat, és ebbdl kovetkezGen a bir-
sdg szintjét illetGen.

(v6. 143-147., 151. pont)

Az uni6s versenyszabdlyok megsérté-
se miatt kiszabandd birsag oOsszegének
meghatarozasakor a birsag 0sszegének a
kozigazgatasi eljards sordn val6 egyiitt-
mikodés alapjdn torténd csokkentése
csak akkor igazolt, ha az érintett vallal-
kozds magatartisa lehet6vé tette a Bi-
zottsdg szamdra a jogsértés konnyebb
megallapitdsdt, és adott esetben annak
megsziintetését. Ezenkiviil, amennyiben
valamely vallalkozds kifejezetten ugy
nyilatkozik, hogy nem vitatja azon tény-
megéllapitdsokat, amelyekre a Bizottsag
a kifogdsait alapitja, ugy tekinthetd, hogy
a véllalkozas hozzajarult a Bizottsag azon
feladatdnak megkonnyitéséhez, amely az
unids versenyszabdlyok megsértésének
megallapitasabol és megtorldasabdl all.
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Egyébirant az 1/2003 rendelet 18. cikke
(1) bekezdésének és 20. cikke (3) bekez-
désének alapjan a vallalkozdsok kotele-
sek a tajékoztataskérésnek eleget tenni,
és magukat a vizsgalatoknak alavetni.
Mairpedig az a vizsgalat sordn tanusitott
egylittmiikodés, amely nem haladja meg
azt, amelyre a vdllalkozdsok e rendelke-
zések szerint amugy is kotelesek, nem in-
dokolja a birsag 6sszegének csokkentését.

Ezenkiviil, ha egy vallalkozas az altala a
Bizottsaggal kozolni kivant informaciok
bizalmas kezelésére vonatkozé kérések
tekintetében dllit6lagosan rugalmassa-
got mutat, ez nem tekintheté dgy, hogy
megkonnyitette a Bizottsdg feladatat. E
tekintetben a vizsgdlatot a bizalmassag
irdnti ésszer(i kérelmek nem gatoljak, és
egyébként pedig az érintett vallalkozas-
nak kell azon adatok bizalmas kezelését
kérnie, amelyek harmadik személyek
szamdra valé hozzaférhet6vé tételét el
kivanja kerilni.

Ebbdl kovetkezik, hogy az ilyen korlatok
kozott megvaldsult egyiittmiikodés nem
kelthet jogos bizalmat a birsig Gsszegé-
nek csokkentését illetGen.

(v6. 204., 222. pont)
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10. A bizalomvédelemhez valé jog minden

olyan maganszemélyre kiterjed, akinek
a helyzete akként jellemezhetd, hogy az
uniés kozigazgatds konkrét biztosité-
kok addsdval megalapozott elvarasokat
keltett benne. Ezzel szemben senki nem
hivatkozhat a bizalomvédelem elvének
megsértésére, akinek a kozigazgatds
nem adott konkrét biztositékokat. Ilyen
biztositéknak mindsiil a feljogositott és
megbizhat6 forrasbdl szdrmazd pontos,
feltétlen és egybehangzé tdjékoztatas.

Az unids versenyszabdlyok megsértése
miatt kiszabott birsig Osszegének meg-
hatérozasa keretében az, hogy a Bizottsag
a kifogaskozlésben bejelenti, hogy szan-
dékéban all a birsag 6sszegét csokkenteni
a kartelliigyek esetében a birsdgok aldli
mentességrol és a birsagok csokkentésé-
rél sz616 kozlemény hatékorén kiviil, az
érintett vallalkozasoknak adott esetben
nygjtott csokkentés terjedelmét vagy
mértékét illetéen nem tekinthet6é konk-
rét biztositéknak. Ennélfogva egy ilyen
allitds e tekintetben semmiképpen nem
kelthet jogos bizalmat.
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A Bizottsag korabbi hatdrozathozatali
gyakorlata sem kelthet az érintett vallal-
kozdsokban jogos bizalmat a birsag csok-
kentésének mértékét illetéen.

Mindenesetre a gazdasagi szerepl6k nem
bizhatnak alappal az olyan fennallé hely-
zet fennmaradasdban, amelyet az intéz-
mények mérlegelési jogkoriik keretein
beliill mddosithatnak. Ily médon az unids
versenyszabalyok hatékony alkalmazdsa
megkivanja, hogy a Bizottsag a birsagok
mértékét barmikor e politika igényeihez
tudja igazitani.

(v6. 206-208, 210., 212. pont)

Annak érdekében, hogy valamely vallal-
kozds a kartelliigyek esetében a birsagok
aldli mentességrdl és a birsagok csokken-
tésérdl sz016 kozlemény D. cime 2. pont-
janak masodik francia bekezdése alapjan
a birsag osszegének a tények vitatdsitdl
valé tartézkodasra tekintettel torténd
csokkentése kedvezményébdl részesiil-
hessen, a kifogaskozlés megismerését
kovetden koteles a Bizottsagot kifeje-
zetten tdjékoztatni arrdl, hogy a tények
valésdgtartalmat nem kivanja vitatni.
E tekintetben az olyan éltaldnos jelleg
nyilatkozat, miszerint az érintett vallal-
kozéas nem vitatja, hogy az Osszejatszds,
amennyiben azt a Bizottsdag aktdjaban

12.

foglalt tények aldtdmasztjak, egységes és
folyamatos jogsértésre vonatkozott, nem
tekintheté gy, hogy megkonnyitette a
Bizottsag azon feladatat, amely az unids
versenyszabdlyok megsértésének megdl-
lapitasabdl és megtorldsabdl all. Ugyan-
ez a helyzet akkor is, ha a vitatastol valé
tartozkodds kizdrdlag formai és az egy-
értelmiséget nélkiilozs, és a tényallas
bizonyitdsara semmilyen pozitiv hatasa
nincs, mivel az érintett vallalkozds meg-
elégedett azzal, hogy részvételét vagy
teljesen hipotetikusan, vagy pedig a jog-
sérté megallapodasok versenyellenes ha-
tasait jelentéktelennek feltiintetve irja le.

(v6.227.,230-231. pont)

Az unids versenyszabdlyok megsértése
miatt kiszabandoé birsag 6sszegének meg-
hatérozasakor a Bizottsag a kartell tagjai
altal tanusitott egyiittmiikodés értékelése
keretében nem hagyhatja figyelmen kiviil
az egyenld bandsmadd elvét. Ugyanakkor
az egyenlé bandsmoéd elvének betartasat
osszhangba kell hozni a jogszeriiség el-
vének betartasaval, miszerint senki sem
hivatkozhat valamely harmadik személy
javara elkovetett jogellenes magatartasra
elényok szerzése végett.

E tekintetben, amennyiben valamely
vallalkozas kifejezetten gy nyilatkozik,
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hogy nem vitatja azon ténymegallapi-
tasokat, amelyekre a Bizottsag a kifo-
gasait alapitja, ugy tekinthet8, hogy a
véllalkozas hozzajarult a Bizottsag azon
feladatdnak megkonnyitéséhez, amely
az unids versenyszabédlyok megsértésé-
nek megdallapitdsibdl és megtorlasabdl
all. Az e szabdlyokba itkoz6 jogsértést
megéllapité hatdrozataiban a Bizottsag
az ilyen magatartast a ténymegallapitd-
sok elismerésének, ezaltal pedig a széban
forgé megdllapitdsok megalapozottsiga
bizonyitékanak tekintheti. Ennélfogva az
ilyen magatartas igazolhatja a birsag 6sz-
szegének csokkentését.
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Mais a helyzet akkor, ha a vallalkozas a
valaszaban e megallapitasok lényegét vi-
tatja. A véllalkozas ugyanis azzal, hogy a
kozigazgatasi eljards soran ilyen maga-
tartdst tanusit, nem jarul hozz4 a Bizott-
sag feladatanak megkonnyitéséhez.

(v6. 234-235. pont)
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