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A BIROSAG ITELETE (els6 tanécs)

2008. november 6.*

A C-291/07. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem térgydban,
amelyet a Regeringsritten (Svédorszag), a Birdsaghoz 2007. junius 15-én érkezett,
2007. majus 30-i hatdrozataval terjesztett el6 az elbtte

a Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet

és

a Skatteverket

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (elsé tanécs),

tagjai: P. Jann tandcselnok, M. Ilesi¢, A. Tizzano, A. Borg Barthet (el6add) és E. Levits
birak,

f6tanacsnok: J. Mazék,
hivatalvezetd: R. Grass,

* Az eljéras nyelve: svéd.
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tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkezék altal elSterjesztett észrevételeket:

- a Skatteverket képviseletében M. Loeb, meghatalmazotti minéségben,

- a német kormdany képviseletében M. Lumma és C. Blaschke, meghatalmazotti
mindségben,

- a gordg kormany képviseletében S. Spyropoulos, 1. Bakopoulos és I. Pouli,
meghatalmazotti minéségben,

— az olasz kormany képviseletében 1. M. Braguglia, meghatalmazotti min&ségben,
segitdje: G. De Bellis. avvocato dello Stato,

- alengyel kormany képviseletében T. Nowakowski, meghatalmazotti minéségben,

- az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga képviseletében D. Triantafyllou és P. Dejmek,
meghatalmazotti mindségben,

a fétandcsnok inditvanyanak a 2008. junius 17-i tirgyaldson tortént meghallgatasat
kovetben,

meghozta a kovetkezd

Itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem az 1999. junius 17-i 1999/59/EK tanécsi
irdanyelvvel (HL L 162., 63. o.; magyar nyelvi kilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 324. o.)
modositott, a tagillamok forgalmi addéra vonatkozd jogszabélyainak Osszehangold-
sarél — kozos hozzaadottértékadd-rendszer: egységes adoalap-megallapitdsrdl szolo,
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1977. méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o.; magyar nyelv(i
kiillonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovabbiakban: hatodik irdnyelv) 9. cikke
(2) bekezdésének, valamint a ko6zos hozzaadottértékadd-rendszerrdl szélo, 2006.
november 28-1 2006/112/EK tandcsi irdnyelv (HL L 347., 1. 0.) 56. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

A kérelmet a Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet (Ujrakezdés — létszdmleé-
pitéshez kapcsolédé tamogatas és tanacsadas tandcsa; a tovabbiakban: TRR), gazdasagi
tevékenységet és mas tevékenységet egyarant folytaté svéd jog szerint létrejott
alapitvany és a Skatteverket (svéd adohatésdg) kozott az alapitvany altal igénybe vett
tanacsaddi szolgéltatasok addjogi kovetkezményei és az alapitvinynak a hozzaadott-
érték-adordl szolé 1994:200 torvény (medvérdesskattelagen [1994:200], a tovab-
biakban: hozzdadottérték-adérol szdlé torvény) 5. fejezete 7. cikkének értelmében
vallalkozénak valé mindsitése targydban folyamatban 1évé jogvita keretében terjesz-
tették elé. A jogvita olyan idészakot érint, amelynek sordn a hatodik irdnyelv
és a 2006/112 irdnyelv egymast kovetben volt alkalmazandé.

Jogi hattér

A kozdsségi szabdlyozds

A hatodik irdnyelv 2. cikkének 1. pontja (amelynek szovegét dtveszi a 2006/112 irdnyelv
2. cikke (1) bekezdésének a) pontja) ugy rendelkezik, hogy a hozzdadottérték-ads (a
tovabbiakban: HEA) al4 tartozik ,az adéalany 4ltal belféldon ellenszolgéltatés fejében
teljesitett termékértékesités és szolgéltatasnyujtas”.

1-8270



KOLLEKTIVAVTALSSTIFTELSEN TRR TRYGGHETSRADET

A hatodik irdnyelv 4. cikke (1) bekezdésének (amelynek szovegét atveszi a 2006/112
irdnyelv 9. cikke (1) bekezdésének elsd albekezdése) értelmében addalany ,az a személy,
aki a (2) bekezdésben meghatarozott barmely gazdasagi tevékenységet barhol 6nalléan
végez, tekintet nélkil annak céljara és eredményére”.

A hatodik irdnyelv 4. cikke (2) bekezdése (amelynek szovegét dtveszi a 2006/112
irdnyelv 9. cikke (1) bekezdésének mésodik albekezdése) gy rendelkezik, hogy ,[a]z
(1) bekezdésben emlitett gazdasagi tevékenység a termelSk, a kereskeddk, illetve
a szolgdltatok valamennyi tevékenységét magaban foglalja, beleértve a kitermelGipari
és mezbgazdasagi tevékenységeket, valamint az egyéb szakmai tevékenységeket is.
Gazdasagi tevékenységnek mindsiil azon tevékenység is, amely bevétel elérése
érdekében materidlis vagy immateridlis javak tartos hasznositasat foglalja magaban”.

A hatodik irdnyelv 9. cikkének (1) bekezdése (amelynek szovegét atveszi a 2006/112
irdnyelv 43. cikke) szerint ,, [v]alamely szolgaltatdsnyujtas teljesitési helye az a hely, ahol
a szolgaltatast nyujté gazdasagi tevékenységének székhelye vagy a szolgaltatast nyujto
dllando telephelye van, ahonnan kiindulva a szolgaltatdst nydjtja, vagy ezek hidnydban,
ahol lakohelye vagy szokdsos tartézkodasi helye taldlhaté”.

A hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja (amelynek szoévegét atveszi
a2006/112 iranyelv 56. cikke (1) bekezdésének c) pontja) ugyanakkor ugy rendelkezik,
hogy ,a kovetkezd szolgéltatasok esetében, amelyeket a Kozosségen kiviil letelepe-
dettnek, vagy a Kozosségen beliill, de a szolgaltaté orszagan kiviil letelepedett
addalanyoknak nyujtanak, a teljesités helyének az a hely mindsiil, ahol a cimzett
gazdasagi tevékenységének székhelye vagy édllandé telephelye taldlhatd, vagy ezek
hianyaban, ahol a lakhelye vagy szokésos tartdzkodasi helye van:
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— atandcsaddi, mérnoki, tandcsado irodai, igyvédi, szamviteli szolgéltatasok és egyéb
hasonlé szolgaltatisok, valamint az adatfeldolgozas és informacidszolgaltatds,

A hatodik irdnyelv 21. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében a HEA fizetésére
kotelezettek ,azon addalanyok, akik a 9. cikk (2) bekezdésének e) pontja ala tartozé
szolgdltatdsokban részestilnek, vagy azon személyek, akiket belfoldon a hozzaadott-
érték-ado tekintetében nyilvantartjak, és akik részére a 28b. cikk C., D, E. és F. része ala
tartozo szolgaltatast nyujtjdk, amennyiben a szolgaltatasokat kiilf6ldon letelepedett
adodalany végzi; mindazonaltal a tagallamok megkovetelhetik, hogy a szolgaltatast
nyujté egylittesen és egyetemlegesen feleljen az adé megfizetéséért”.

A 2006/112 iranyelv 196. cikke eléirja, hogy ,,[a] HEA-t az 56. cikkben meghatarozott
szolgdltatdsok esetén a szolgaltatast igénybe vev6 addalanynak kell megfizetnie”.

A nemzeti szabdlyozds

A hozzadottérték-adorol szolé torvény 1. fejezetének 1. cikke értelmében a HEA
a szakmai tevékenység keretében belfoldon folytatott termékértékesités és szolgéltatas-
nyujtas utan fizetendd. E rendelkezés célja a hatodik irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének
atiiltetése.
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A hozzaadottérték-adordl szélé torvény 5. fejezetének 7. cikke kimondja, hogy
bizonyos ott emlitett, mds tagallambol nytjtott szolgéltatasokat, beleértve a tanicsadoi
szolgdltatast is, Svédorszag teriiletén nyujtott szolgéltatdsoknak kell tekinteni, ha
a szolgdltatds igénybevevdje olyan vallalkozo, akinek gazdasagi tevékenysége végzé-
sének helye vagy azon allandé telephelye, amely szdmadra a szolgaltatast igénybe veszi,
Svédorszagban taldlhato, vagy ennek hidanydban lakéhelye vagy szokdsos tartézkodasi
helye Svédorszagban van. A hozzdadottérték-adordl sz6lé torvény 1. fejezetének
2. cikke értelmében, ha a belfoldon HEA-koteles tanacsadéi szolgéltatds nytjtdja
kiilfoldi vallalkozas, a szolgéltatds igénybevevéje koteles a HEA-t megfizetni. Ezek
arendelkezések a hatodik HEA-irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak és 21. cikke
(1) bekezdése b) pontjanak megfelelé rendelkezéseket iiltetik 4t a nemzeti jogba.

A hozzaadottérték-adorol szolo térvény nem hatirozza meg a véllalkozé fogalmaét. Az
emlitett torvény 4. fejezetének 1. cikke azonban kimondja, hogy ,szakmai tevékenység”
a jovedelemadordl sz616 1999:1229 térvény (inkomstskattelagen [1999:1229]) 13. feje-
zete szerint gazdasagi tevékenységként vagy hasonlé tevékenység formajaban végzett
tevékenység, amelynek bevétele az ad6év soran meghaladja a 30 000 SEK 6sszeget. Az
emlitett torvény 13. fejezetének 1. cikkébdl kovetkezik, hogy a ,,gazdasagi tevékenység”
a szakma keretében 6ndlléan folytatott jovedelemszerzé tevékenységre utal.

Az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésrol

Az alapeljaras targyat képez6 jogvita a TRR-t, azaz a Svenska Arbetsgivareféreningen
(kés6bbi nevén Svenskt Naringsliv) munkaltatdi szervezet és a Privattjanstemannakar-
tellen dolgozéi szakszervezet (a maganszektorban dolgozé munkavallalok és vezeték
szakszervezete) altal 1994-ben kollektiv szerz6dések alapjan létrehozott alapitvanyt
érinti.
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A TRR létesit6 okirata szerint célja egyrészrél végkielégités folyositdsa, és olyan
intézkedések népszerdsitése, amelyek eldsegitik azon dolgozok atképzését, akik
meghatarozott okokbdl munkanélkiilivé valtak, vagy ennek kockazata fenyegeti Gket,
maésrészrél tandcsadas és segitség nyujtasa létszamfelesleggel kiizdd, vagy varhatéan
szembe keriil$ véllalkozasok részére, valamint a véllalkozasok képzésének el8segitése
az emberi eréforrasok teriiletén A TRR tevékenysége gyakorlasanak feltételeit
részletesebben a Niringsliv és a Privattjanstemannakartellen kozotti, ugynevezett

r»

»atmeneti megallapodéds” (,Omstéllningsavtalet”) tartalmazza.

A TRR tevékenységeit a megéllapoddsban részes munkaltatok éltal fizetett munkaltatoi
hozzéjaruldsokbdl finanszirozzak, amelyek a megéllapodds hatdlya ald tartozo
munkavallaléknak fizetett munkabér meghatdrozott részének felel meg. Azok
a munkadltatdk, akik az dtmeneti megéllapodashoz ugynevezett ,kapcsol6d6” megal-
lapodassal kotédnek, rogzitett Osszegli éves hozzajaruldst fizetnek. Az atmeneti
megallapodas 4ltal lefedett tevékenységek mellett a TRR szolgaltatasokat nyujt
kiszervezéssel foglalkozé véllalkozasok részére, amelyek tekintetében HEA-alanyként
bejegyzésre keriilt. A TRR dltal az utébbi minéségében végzett tevékenységek teljes
bevételének hozzavetbleg 5%-at teszik ki.

A TRR olyan — tobbek kozott egy Déanidban letelepedett szolgéltaté éltal biztositott
— tandcsaddi szolgaltatasokat kivan igénybe venni, amelyeket kizdrélag olyan
tevékenységek céljara lehet felhaszndlni, amelyeket a TRR az dtmeneti megallapodds
keretében végez. Ezen tigylet ado6jogi kovetkezményeinek tisztazasa érdekében a TRR
el6zetes allasfoglalds iranti kérelmet nyujtott be a Skatterdttsnamnden (ad6jogi tanacs)
részére annak a kérdésnek a megvilaszolasa érdekében, hogy az altala az dtmeneti
megallapodas keretében végzett tevékenységek szakmai jellegliek-e, és 6 a hozzaadott-
érték-adordl szl torvény 5. fejezetének 7. cikke értelmében véllalkozonak minésiil-e.

A Skatterdttsndamnden 2006. marcius 3-i hatdrozatdban tugy itélte meg, hogy
az atmeneti megallapodas keretében végzett tevékenységek a TRR tekintetében nem
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mindsiilnek szakmai tevékenység soran végzett szolgdltatdsnyujtdsnak, azonban
a TRR-t az emlitett torvény 5. fejezetének 7. cikke értelmében véllalkozénak kell
tekinteni.

A Skatterdttsnamnden hatdrozata ellen fellebbezést benytijté TRR annak kimonddsat
kéri a Regeringsrittentdl, hogy a hozzaadottérték-adordl szo6lé torvény 5. fejezetének
7. cikke értelmében nem mindsiil vallalkozénak. A Skatteverket ugyanezen birdsagtdl
azt kéri, hogy hagyja helyben a megtdmadott hatarozatot.

Kereseti kérelmének alatimasztdsa érdekében a TRR tobbek kozott arra hivatkozik,
hogy 6nmagéban a HEA -alanyként tortént nyilvantartédsba vételbdl nem kovetkezik az,
hogy az érintettet a hozzdadottérték-adérdl szélo torvény 5. fejezetének 7. cikke
értelmében feltétleniil véallalkozénak kell tekinteni. A hatodik iranyelv hatélyan kiviil
es6 tevékenységei céljara szolgalé megrendeléseket illetéen — a hivatkozott rendelkezés
értelmében — nem bir véllalkozéi minéséggel. A TRR hozziteszi, hogy a hatodik
iranyelv vonatkozé rendelkezése, azaz 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja nem
a véllalkoz6, hanem az adéalany fogalmara utal.

A Regeringsritten ugy véli, hogy a hatodik irdnyelv és a 2006/112 irdnyelv egyes
rendelkezéseinek alkalmazéasa céljabdl, az alapeljiras targyat képezd jogvitdban
az ,addéalany” és az ,adé megfizetésére koteles személy” fogalmat a kozosségi jog
Osszefuiggésében kell értelmezni. A kérdést elGterjeszté birdsig kiemeli, hogy bar
a Birdsag tobb korabbi itéletében pontositotta a hatodik irdnyelv ,,ad6alany” fogalmat,
az alapeljarasra okot adéhoz hasonlé konkrét esetben nem adta meg e fogalom
értelmezését ugyanezen irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak alkalmazasaban.
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Tekintettel arra, hogy a hatodik irdnyelv és a 2006/112 irdnyelv vonatkozé
rendelkezései pontatlanok, és ugy tlinik, hogy ezt a kérdést korabban nem terjesztették
a Birésag elé, a Regeringsritten az eljaras felfiiggesztésérél hatarozott, és elézetes
dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdést terjesztette a Birdsag elé:

,Ugy kell-e értelmezni a [...] hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjit,
21. cikke (1) bekezdésének b) pontjat, valamint a [...] [2006/112] irdnyelv 56. cikke
(1) bekezdésének c) pontjat és 196. cikkét, hogy az a személy, aki mds tagallamban
adofizetésre koteles személytdl vesz igénybe tanacsaddi szolgéltatast, és mind gazdasagi
tevékenységet, mind az iranyelv hatdlya ald nem tartozé tevékenységet folytat,
adoalanynak/addfizetésre koteles személynek tekintendd e cikkek alkalmazasaban,
annak ellenére, hogy a szolgaltatast kizardlag az utdbbi tevékenység tekintetében vették
igénybe?”

A Birésag allaspontja

Az elbterjeszté birdsag kérdésével 1ényegében arra keres valaszt, hogy tgy kell-e
értelmezni a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjat és a 2006/112 irdnyelv
56. cikke (1) bekezdésének c) pontjat, hogy az a személy, aki mdas tagillamban
addfizetésre koteles személytél vesz igénybe tandcsadoi szolgéltatast, és mind gazdasagi
tevékenységet, mind az irdnyelv hatdlya ald nem tartozé tevékenységet folytat,
addalanynak tekintend6-e annak ellenére, hogy a szolgéltatast kizdrdlag az utobbi
tevékenység tekintetében vették igénybe.

Meg kell jegyezni, hogy a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak szovege
lényegében azonos a 2006/112 irdnyelv 56. cikke (1) bekezdésének c) pontjaéval. Ezért
az emlitett két cikket azonos mdédon kell értelmezni.

1-8276



24

25

26

KOLLEKTIVAVTALSSTIFTELSEN TRR TRYGGHETSRADET

Szintén emlékeztetni kell arra, hogy a hatodik iranyelv 9. cikke tartalmazza
a szolgaltatasnyujtasok teljesitési helyének megéllapitdsara vonatkozé6 kapcsold elvet.
Mig e cikk (1) bekezdése az erre vonatkozé altaldnos szabdlyt irja le, a (2) bekezdés
killonos szabalyként tobb egyéb teljesitési helyet hatdroz meg. E rendelkezések célja
az olyan joghatdsagi osszelitkozések elkeriilése, amelyek egyrészrél kettés addzta-
tashoz, mdsrészr6l a jovedelmek addztatisdnak elmaraddsdhoz vezethetnek (lasd
a C-168/04. sz. Berkholz-iigyben 1985. julius 4-én hozott itélet [EBHT 1985., 2251. 0.]
14. pontjat; a C-327/94. sz. Dudda-iigyben 1996. szeptember 26-an hozott itélet
[EBHT 1996., [-4595. 0.] 20. pontjit; a C-167/05. sz., Linthorst, Pouwels en Scheres
tigyben 1997. marcius 6-dn hozott itélet [EBHT 1997., 1-1195. o.] 10. pontjit;
a C-452/03. sz., RAL (Channel Islands) és tarsai tigyben 2005. majus 12-én hozott itélet
[EBHT 2005., 1-3947. o.] 23. pontjat, valamint a C-114/05. sz. Gillan Beach tigyben
2006. mércius 9-én hozott itélet [EBHT 2006., I-2427. 0.] 14. pontjat).

Ezenkiviil pontositani kell, hogy a hatodik irdnyelv 9. cikke (1) és (2) bekezdésének
viszonyat illetéen a Bir6sag kimondta, hogy az (1) bekezdés alkalmazdsa semmiképpen
sem elGzi meg a (2) bekezdését. Arra a kérdésre kell minden esetben valaszt adni, hogy
az adott eset a 9. cikk (2) bekezdésekben szabalyozottak valamelyike al4 tartozik-e. Ha
nem, akkor az (1) bekezdés ald tartozik (a fent hivatkozott Dudda-tigyben hozott itélet
21. pontja, a fent hivatkozott Linthorst, Pouwels en Scheres tigyben hozott itélet
11. pontja és a fent hivatkozott RAL (Channel Islands) és tarsai iigyben hozott itélet
24. pontja, valamint a fent hivatkozott Gillan Beach {igyben hozott itélet 15. pontja).

A hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja ugy rendelkezik, hogy
a tandcsadoi és egyéb hasonl6 szolgaltatasok esetében, amelyeket a Kozosségen beliil,
de a szolgaltaté orszagin kivil letelepedett addalanyoknak nydjtanak, a teljesités
helyének az a hely mindésiil, ahol a cimzett gazdasigi tevékenységének székhelye
taldlhatd.
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Bar alapeljaras targyat képezé tigyben a tandcsaddi szolgdltatdsokat igénybe vevd
megrendel$ valéban a Kozosségen belill, de a szolgaltatasnydjté orszagan kiviil
telepedettle, a kérdést elSterjesztd birdsag kételkedik abban, hogy e megrendelt abban
az esetben is az emlitett 9. cikk szerinti adéalanynak kell-e tekinteni, ha az érintett
szolgdltatdsokat kizarélag azon tevékenységek céljara hasznaljak fel, amelyek nem
tartoznak a hatodik irdnyelv és a 2006/112 iranyelv hatalya ala.

Mindenekel6tt meg kell dllapitani, hogy a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének
e) pontja nem pontositja, hogy alkalmazasanak feltétele-e az, hogy a szolgaltatasnydjtas
kedvezményezettjeként eljaré addalany e szolgaltatast gazdasagi tevékenysége céljara
haszndlja fel. A hatodik iranyelv tobbi rendelkezésétél — tobbek kozott 2. cikke
(1) bekezdésétél és 17. cikke (2) bekezdését6l — eltér6en a fent hivatkozott cikk
semmilyen mdédon nem utal arra, hogy alkalmazasihoz ilyen feltétel teljesiilése
sziikséges.

Masképpen fogalmazva, mivel a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja
nem mondja ki kifejezetten azt, hogy a nyujtott szolgéltatasokat a megrendel$ gazdasagi
tevékenységének céljara kell felhaszndlni, azt kell megitélni, hogy akadilya-e
a hivatkozott rendelkezés alkalmazasénak az a koriilmény, amely szerint a megrendeld
az emlitett szolgéltatdsokat a hatodik irdnyelv hatdlyan kiviil es6 tevékenységek céljara
hasznédlja.

A fenti értelmezés 6sszhangban van a hatodik irdnyelv 9. cikkének céljaval, amely a jelen
itélet 24. pontjédban kifejtettek szerint olyan kollizids szabdlyt tartalmaz, amely a kett8s
adoztatas és az addztatas elmaradasanak kockazata elkeriilésére iranyul.
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Ily médon, amint azt a f6tandcsnok inditvanyanak 41. pontjaban kifejtette, a fenti
értelmezése megkonnyiti az emlitett kolliziés szabély alkalmazdsat, a szolgaltatas-
nyujtds helyén lehet6vé téve az ad6 beszedésére és az adéelkeriilésre vonatkozd
szabélyok egyszer(i alkalmazasit. A szolgaltatds nyujtdjanak annak meghatirozdsa
érdekében, hogy a szolgéltatasnyujtas helye az 6 székhelye szerinti tagallamban, vagy
abban a tagdllamban van, ahol a megrendel6 tevékenységének székhelye taldlhatd,
val6jaban csak azt kell megéllapitania, hogy a megrendel$ adé6alanyisaggal rendelke-
zik-e.

Réadasul ez az értelmezés 6sszhangban van a kozosségi HEA-rendszer célkit(izéseivel
és miikodési szabdlyaival, amennyiben az alapeljards targyit képez6hoz hasonld
helyzetben biztositja, hogy a fizetendé HEA végsé koltsége a szolgdltatdsnytjtas végsé
fogyasztdjat terhelje.

Ahogyan azt a f6tanicsnok inditvdnydnak 43. és 44. pontjaban kiemelte, a fenti
értelmezés szintén megfelel a jogbiztonsdg elvének, rdadasul lehet6vé teszi az egységes
piacon miikodd vallalkozdsokra haruld terhek enyhitését és a szolgaltatdsok szabad
mozgasat.

Végill meg kell jegyezni, hogy a hatodik irdnyelv 21. cikke (1) bekezdésének b) pontja
(amelynek szovegét atveszi a 2006/112 irdnyelv 196. cikke) kimondja, hogy HEA-t
a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontja (amelynek szovegét atveszi
a 2006/112 iranyelv 56. cikke (1) bekezdésének c) pontja) szerinti szolgaltatdasokat
igénybe vevé személyek kotelesek megfizetni. Ezért amennyiben teljesiilnek a hatodik
irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése e) pontjanak alkalmazasi feltételei, a megrendel6 koteles
az altala igénybe vett szolgaltatasok utan a HEA megfizetésére, fiiggetleniil attél, hogy
azokat az emlitett irdnyelvek hatdlya ald tartoz6 tevékenységek céljara hasznalték-e fel.
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Tekintettel a fenti megallapitdsokra, a Regeringsritten altal elGterjesztett kérdésre azt
a valaszt kell adni, hogy a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjat
és a 2006/112 iranyelv 56. cikke (1) bekezdésének c) pontjat uigy kell értelmezni, hogy
az a megrendeld, aki mas tagallamban letelepedett addalanytdl vesz igénybe tandcsadoi
szolgdltatdsokat, és mind gazdasigi tevékenységeket, mind az emlitett irdnyelvek
hatdlya ald nem tartozé tevékenységeket folytat, addalanynak tekintendé annak
ellenére, hogy e szolgéltatast kizdrdlag az utébbi tevékenységek céljara haszndlja fel.

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljardsban részt vevé felek szdmara a kérdést elGterjesztd
birésig el6tt folyamatban 1év6 eljards egy szakaszat képezi, ez a birdsiag dont
a koltségekrol. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjin a Birdsag (elsé tandcs) a kovetkezéképpen hatdrozott:

Az 1999. junius 17-i 1999/59/EK tanacsi iranyelvvel médositott, a tagallamok
forgalmi addra vonatkozo jogszabalyainak osszehangolasardl — kozos hozzaa-
dottértékado-rendszer: egységes adoalap-megallapitasrol szo6l6, 1977. majus 17-i
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 9. cikke (2) bekezdésének e) pontjat
és a kozos hozzaadottértékado-rendszerrdl szolo, 2006. november 28-i
2006/112/EK tanacsi irdnyelv 56. cikke (1) bekezdésének c) pontjit ugy kell
értelmezni, hogy az a megrendeld, aki mas tagallamban letelepedett adéalanytol
vesz igénybe tanacsadoi szolgaltatasokat, és mind gazdasagi tevékenységeket,
mind az emlitett iranyelvek hatilya ala nem tartozd tevékenységeket folytat,
addalanynak tekintendd annak ellenére, hogy e szolgaltatast kizardlag az utobbi
tevékenységek céljara hasznalja fel.

Aldirasok
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