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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.10.24.

Az alapeljirds felei
Felperes: AHP Manufacturing BV

Alperes: Bureau voor de Industriéle Eigendom

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rechtbank ’s-Graven-
hage — A gydgyszerek kiegészit oltalmi tandsitvanyanak beve-
zetésérdl sz616, 1992. jinius 18-i 1768/92/EGK tandcsi rendelet
(HL 182., 1. o,; magyar nyelvi kiilonkiadds 13. fejezet,11. kotet,
200. o.) 3. cikke (1) bekezdése c) pontjdnak, 7. cikke (1) és (2)
bekezdésének, 9. és 13. cikkének, valamint a n6vényvéds szerek
kiegészité oltalmi tandsitvinydnak bevezetésérdl szolo, 1996.
jalius 23-i 1610/96/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
(HL L 198., 30. o, magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 19.
kotet, 35. o) 17. preambulum-bekezdésének és 3. cikke (2)
bekezdése mdsodik mondatdnak értelmezése — Tantsitviny
megaddsa az alapszabadalom jogosultja részére valamely olyan
termék tekintetében, amely a tandsitvany kiaddsa irdnti kérelem
benyujtisa idején egy mdsik alapszabadalom jogosultja vagy
jogosultjai szdmdra mar kordbban megadott tandsitviny vagy
tanusitvanyok targyat képezi

Rendelkezd rész

A gydgyszerek kiegészitd oltalmi tantisitvinydnak bevezetésérdl szdlg,
1992. jimius 18-i 1768/92/EGK tandcsi rendelet 3. cikkének a
novényvédd szerek kiegészitd oltalmi tanisitvinydnak bevezetésérdl
sz0l6, 1996. jilius 23-i 1610/96/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
rendelet 3. cikke (2) bekezdésének mdsodik mondatdval egyiitt olvasott
c) pontja akként értelmezendd, hogy azzal nem ellentétes, ha egy
alapszabadalom  jogosultja szdmdra kiegészitG oltalmi tanisitvdnyt
adnak ki egy olyan termékre, amelyre a tanisitvdny irdnti bejelentés
iddpontjdban egy vagy tobb mdsik alapszabadalom egy vagy tibb
jogosultja szdmdra mdr Riadtak egy vagy tGbb tanilsitvdnyt.

(") HL C 8., 2008.1.12.

A Bir6sig (elsé tandcs) 2009. szeptember 3-i itélete

(az  Amtsgericht  Lahr  [Németorszdg]  elGzetes

dontéshozatal irinti kérelme) — Pia Messner kontra
Firma Stefan Kriiger

(C-489/07. sz. iigy) ()

(97/7[EK irdnyelv — Fogyasztévédelem — Tdvollévok kozitt
kotott szerzédések — Az eldlldsi jog fogyaszté dltali gyakor-
lisa — Az eladénak a haszndlatért fizetendd ellenérték)
(2009/C 256/06)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Amtsgericht Lahr

Az alapeljirds felei
Felperes: Pia Messner

Alperes: Firma Stefan Kriiger

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Amtsgericht Lahr — A
tavollevSk kozott kotott szerzédések esetén a fogyasztok védel-
mérdl sz6l6, 1997. mdjus 20-i 97/7[EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 144., 19. o,; magyar nyelvd kilonkiadds
15. fejezet, 3. kotet 319. o.) 6. cikke (1) és (2) bekezdésének
értelmezése — A fogyasztd eldlldsi jogdnak gyakorldsa — A
haszndlat ellenértéke megfizetésének kotelezettsége az eladd
részére.

Rendelkezd rész

1. A tdvollevdk kozott kotott szerzGdések esetén a fogyasztok védel-
mérél sz6l6, 1997. mdjus 20-i 97/7/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv 6. cikke (1) bekezdésének mdsodik mondatdban és
(2) bekezdésében szerepld rendelkezéseket iigy kell értelmezni, hogy
azokkal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely dltaldnos
mddon eldirja az eladé szdmdra azt a lehetéséget, hogy ellenérték
megfizetését kovetelje a fogyasztGtdl a tdvollévék kozitt kotott
szerzGdés alapjan megvdsdrolt fogyasztdsi cikk haszndlatdért
abban az esetben, ha ez utébbi hatdridén beliil gyakorolta az
eldlldsi jogdt.

2. Ugyanezen rendelkezésekkel azonban nem ellentétes az, hogy ezen
fogyasztdsi cikk haszndlatdért ellenérték megfizetését koveteljék a
fogyasztétol abban az esetben, ha az a polgdri jog olyan elveivel
dssze nem egyeztethetd médon haszndlta a fenti fogyasztdsi cikket,
mint a jéhiszemiség és a jogalap nélkiili gazdagodds, azzal a
feltétellel, hogy ez nem veszélyeztetheti az irdnyelv céljdt, és kiilo-
nasen az eldlldsi jog hatékonysdgdt és ténylegességét, amit pedig a
kérdést eldterjesztd birdsdgnak kell értékelnie.

() HL C 22., 2008.01.26.

A Birésig (elsd tandcs) 2009. szeptember 3-i itélete —

Aceites del Sur-Coosur, kordbban Aceites del Sur kontra

Koipe Corporacién SL, Bels§ Piaci Harmoniziciés Hivatal
(védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

(C-498/07. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Kozosségi védjegy — 40/94/EK rendelet —

A 8. cikk (1) bekezdésének b) pontja — La Espafiola dbrds

védjegy — Az Osszetéveszthetdség dtfogo értékelése —
Meghatdrozé elem)

(2009/C 256/07)
Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Fellebbezok: Aceites del Sur-Coosur, kordbban Aceites del Sur
(képviselsk: J.-M. Otero Lastres és R. Jimenez Diaz abogados)

A tobbi fél az eljdrdsban: Koipe Corporacion SL (képvisels: M.
Ferndndez de Béthencourt abogado), Bels6 Piaci Harmonizacios
Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) (képviseld:
J. Garcia Murillo meghatalmazott)
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C 256/5

Targy

Az Els6foku Birdsagnak (els6 tandcs) a Koipe kontra OHIM és
Aceites del Sur tigyben 2007. szeptember 12-én hozott azon
itéletével szemben benydjtott fellebbezés, amely a Bels§ Piaci
Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintak)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak (az R 1109/2000-4.
sz. tigyben) 2004. mdjus 11-én hozott hatdrozatat ugy valtoz-
tatta meg, hogy a felperes dltal a fellebbezési tandcshoz benytj-
tott fellebbezést alaposnak talalta, és ebbdl kovetkezSen megdl-
lapitotta, hogy helyt kell adni a felszélaldsnak

Rendelkezd rész

1. A Birésdg a fellebbezést elutasitja.

2. Az Aceites del Sur-Coosur SA maga viseli sajdt koltségeit, vala-
mint a Koipe Corporacién SL kdltségeit.

3. A Bels6 Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és formatervezési
mintdk) (OHIM) maga viseli sajdt koltségeit.

() HL C 22., 2008.1.26.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2009. szeptember 3-i itélete —
William Prym GmbH & Co. KG, Prym Consumer GmbH
& Co. KG kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(C-534/07. P. sz. iigy) (1)

(Fellebbezés — Verseny — Kartellek — Réviddruk (tiik)
eurdpai piaca — Piacfelosztdsi megdllapoddsok — A véde-
lemhez valé jog megsértése — Indokoldsi kotelezettség —
Birsig — Irdnymutatds — A jogsértés sillya — A piacra
gyakorolt tényleges hatds — A kartell végrehajtdsa)

(2009/C 256/08)
Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezg: William Prym GmbH & Co. KG, Prym Consumer
GmbH & Co. KG (képvisel6k: H.-J. Niemeyer, C. Herrmann és
M. Rohrig Rechtsanwilte)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga
(képviselSk: F. Castillo de la Torre és K. Mojzesowicz meghatal-
mazottak)

Targy

Az Els6fokii Birdsdg (mésodik tandcs) dltal a T-30/05. sz., Prym
és Prym kontra Bizottsdg tigyben 2007. szeptember 12-én
hozott itélet ellen benyujtott fellebbezés, amellyel az Elséfoki
Birsdg az EK 81. cikk alkalmazdsira vonatkozé eljdrdsban
hozott, 2004. oktdber 26-i C (2004) 4221. szdmu végleges
bizottsdgi hatdrozattal (COMP[F-1/38.338 — POJttk igy) a
felperesekre kiszabott birsdg Osszegét 27 millié6 euréban dlla-
pitotta meg — Kartell a révidaruk piacdn (ttik)

Rendelkezd rész

1. A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2. A Birésdig a William Prym GmbH & Co. KG-t és a Prym
Consumer GmbH & Co. KG-t kdtelezi a koltségek viselésére.

() HL C 37., 2008.2.9.

A Birésag (mdsodik tandcs) 2009. szeptember 3-i itélete (a

Corte suprema di cassazione [Olaszorszdg] -elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Amministrazione

dellEconomia e delle Finanze, Agenzia delle Entrate
kontra Fallimento Olimpiclub Srl

(C-2/08. sz. iigy) (!

(HEA — A kozisségi jog elsébbsége — A jogerd elvét megdl-
lapité nemzeti jogi rendelkezés)

(2009/C 256/09)
Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljrds felei

Felperesck: Amministrazione dellEconomia e delle Finanze,
Agenzia delle Entrate

Alperes: Fallimento Olimpiclub Stl

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Corte suprema di
cassazione — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogsza-
balyainak 6sszehangoldsdr6l — kozos hozzdadottértékadd-rend-
szer: egységes addalap-megéllapitdsrol sz6lo, 1977. méjus 17-
77/388/EGK tandcsi hatodik irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar
nyelv{i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) értelmezése — A
kozosségi jog elsGdlegessége — A jogerS (res iudicata) elvét
megallapit, a HEA teriiletén a kozosségi joggal ellentétes ered-
ményre vezeté nemzeti jogi rendelkezés

Rendelkezd rész

Ellentétes a kozosségi joggal az az olyan nemzeti jogi rendelkezésnek,
mint az olasz polgdri torvénykdnyv (codice civile) 2909. cikkének az
alapiigyben szerepl6hoz hasonlé korillmények kozitti alkalmazdsa az
olyan addévre vonatkozo hozzdadottérték-addt érintd jogvitdban, amely



