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Targy Targy
El6zetes dontéshozatalra elterjesztett kérdés — Bundesge- Tagdllami kotelezettségszegés — A hajokon keletkezé hulladék és

richtshof — Az adatbdzisok jogi védelmérsl szolo, 1996.
madrcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
(HL L 77, 1996.3.27., 20. o,; magyar nyelvli kiilonkiadas
13. fejezet, 15. kotet, 459. 0.) 7. cikke (2) bekezdésének értelme-
zése — Védelemben részesiil§ adatbdzisbél madsik adatbézisba
adatonként, egyenként alaposan mérlegelve, madsolds nélkiil
torténd atvitel — Ennek az adatdtviteli folyamatnak a 96/9/EK
irdnyelv szerinti ,kimdsoldsnak” mindsitése.

Rendelkezd rész

A védelem alatt dllé adatbdzis elemeinek valamely mdsik adatbdzisba
val6, azt kovetd dtvétele, hogy az el6bbi adatbdzist képernyn megte-
kintették, majd az abban foglalt elemeket egyenként értékelték, ,kimd-
soldsnak” mindsiilhet az adatbdzisok jogi védelmérdl szdlo, 1996.
mdrcius 11-i 96/9/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 7. cikke
értelmében, amennyiben — és ennek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd
birésdg feladata — e miivelet a védelem alatt dllé adatbdzis tartalmdnak
mindségi vagy mennyiségi szempontbdl véve jelentds része dtvitelének,
illetve nem jelentds részei olyan dtviteleinek felel meg, amelyek ismételt
és rendszeres jellegitknél fogva e tartalom jelentds részének tijraképzé-
séhez vezethettek.

() HL C 211., 2007.9.8.

A Birésig (hetedik tandcs) 2008. szeptember 25-i itélete —
Az FEurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz
Koztarsasig

(C-368/07. sz. iigy) (")

(Tagdllami kotelezettségszegés — 2000/59/EK irdnyelv — A

hajokon keletkezé” hulladék és a rakomdnymaradvdnyok foga-

ddsdra alkalmas kikitdi létesitmények — Az dsszes kikotdre

vonatkozé hulladékgazddlkoddsi terv kidolgozdsdnak és végre-
hajtdsdnak hidnya)

(2008/C 301/18)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga  (képviselSk:
K. Simonsson és E. Montaguti meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztdrsasag (képvisel6k: I. M. Braguglia meghatal-
mazott, G. Fiengo és F. Arena igyvédek)

a rakomdnymaradvanyok fogadasdra alkalmas kikotdi 1étesitmé-
nyekrél sz6l6, 2000. november 27-i 2000/59/EK eurépai parla-
menti és tandcsi irdnyelvnek (HL L 332., 81. o,; magyar nyelv{
killonkiadds 7. fejezet, 5. kotet, 358. 0. valé megfeleléshez
szitkséges rendelkezések elSirt hatdridén belill torténd elfoga-
dédsdnak elmulasztdsa

Rendelkez§ rész

1) Az Olasz Koztdrsasdg — mivel az dsszes olasz kikotd tekintetében
nem dolgozta ki és fogadta el a hulladékgazddlkoddsi terveket —
nem teljesitette a hajékon keletkezé hulladék és a rakomdnymarad-
vdnyok fogaddsdra alkalmas kikitdi létesitményekrdl szdlé, 2000.
november 27-i 2000/59/EK eurdpai parlamenti és a tandcsi
irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésébdl, illetve 16. cikke (1) bekezdésébdl
eredd Rotelezettségeit;

2) a BirGsdg az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 223, 2007.9.22.

A Bir6sdg (els6 tandcs) 2008. okt6ber 2-i itélete (a Supreme

Court - Irorszig el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) -

Nicole Hassett, Cheryl Doherty kontra South Eastern
Health Board, North Western Health Board

(C-372/07. sz. igy) (')
(Joghatésdg — 44/2001/EK rendelet — A 22. cikk 2. pont —
Tdrsasdgi szerv hatdrozatainak érvényességét érintd jogvitdk
— A székhely szerinti dllam birésdgainak kizdrélagos joghato-
sdga — Orvosi szakmai érdekvédelmi szervezet)

(2008/C 301/19)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Supreme Court

Az alapeljards felei
Felperesek: Nicole Hassett, Cheryl Doherty

Alperesek: South Eastern Health Board, North Western Health
Board

Részvételével: Raymond Howard, a Medical Defence Union Ltd, az
MDU Services Ltd, Brian Davidson, a Medical Defence Union
Ltd, az MDU Services Ltd
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - Supreme Court — A
polgéri és kereskedelmi {igyekben a joghatdsdgrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsarél sz616, 2000.
december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001. L 12.,
1. o; magyar nyelvli kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.)
22. cikke (2) bekezdésének értelmezése — A tagdllam joga
szerinti tdrsasdgi formdban alapitott orvosi szakszervezet, amely
segitséget és kartalanitdst nydjt az ebben a tagdllamban és vala-
mely madsik tagdllamban praktizdld tagjai szdmdra — A tdrsasdg
igazgatdsaga korlatlan mérlegelésétdl fiigg6 hatdrozata alapjan
torténd segitség- és kdrtalanitds nyujtds — Valamely masik tagdl-
lamban praktizalé orvos részére a segitség- és kdrtalanitds nyuj-
tdsdt megtagad$ hatdrozat megtdmaddsa — A rendelet 22. cikké-
nek (2) bekezdése alapjin azon dllam birésdgdnak kizdrdlagos
joghat6sdga, amelyben a tdrsasdg székhelye talalhato

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatd-
rozatok elismerésér6l és végrehajtdsdrdl szolé, 2000. december 22-i
44/2001/EK tandcsi rendelet 22. cikkének 2. pontja igy értelme-
zendd, hogy e rendelkezés értelmében valamely tdrsasdgi szerv hatdro-
zatainak érvényességére nem hat ki a jelen iigyben szerepléhiz hasonld
olyan eljdrds, amelynek keretében az egyik fél arra hivatkozik, hogy a
tarsasdg valamely szerve dltal hozott hatdrozat megsértette azon
jogokat, amelyek az emlitett felet dllitdsa szerint a tdrsasdg alapszabd-
lydbél eredGen megilletik.

() HL C 283.,2007.11.24.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2008. oktéber 9-i itélete (a

FGvirosi BirGsig [Magyarorszdg] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Katz Gyorgy dltal Sés Istvin Roland ellen
inditott biintetGeljaras

(C-404/07. sz. iigy) ()

(Biintetdiigyekben folytatott renddrségi és igazsdgiigyi egyiitt-

miikodés — 2001/220/IB kerethatdrozat — A sértett jogdlldsa a

biintetdeljdrdsban — Kozvddlo helyett eljdré potmagdnvddlo —
A sértett taniikénti kihallgatdsa)

(2008/C 301/20)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjeszt6 birosig

F&vérosi Birdsig

Az alap-biintetSeljiris résztvevdi
Pétmagdnvddlo: Katz Gyorgy

Viddlott: S6s Istvan Roland

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Févarosi Birsig — A
buntetdeljarasban a sértett jogdlldsardl sz616, 2001. marcius 15-i
2001/220[IB tandcsi kerethatdrozat (HL L 82. 1. o. magyar
nyelvii kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 72. 0.) 2. és 3. cikkének
értelmezése — A sértettnek az dltala pétmaganvadloként inditott
biintetGeljarasban tandként torténd kihallgatdsit kizdré nemzeti
szabalyozds

Rendelkez§ rész

A biintetGeljdrdsban a sértett jogdlldsdrdl szdld, 2001. mdrcius 15-i
2001/220/IB tandcsi kerethatdrozat 2. és 3. cikkét gy kell értel-
mezni, hogy e cikkek nem kotelezik a nemzeti birdsdgot annak engedé-
lyezésére, hogy valamely Dbiincselekmény sértettie az alapiigybelihez
hasonlé  pdtmagdnvddas  biintetGeljdrdsban  tantiként  kihallgatdst
nyerjen. E lehetdség hidnydban azonban a sértett szdmdra lehet6vé kell
tenni, hogy bizonyitékként figyelembe vehetd vallomds tételét engedé-
lyezzék szamdra.

() HL C 283.,2007.11.24.

A Bir6sidg (6todik tandcs) 2008. oktober 2-i itélete

(a Hoge Raad der Nederlanden den Haag [Hollandia]

el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — X BV kontra
Staatssecretaris van Financién

(C-411/07. sz. iigy) ()

(Kézds Vamtarifa — Kombindlt Nomenklatiira — Tarifdlis beso-
rolds — 8541, 8542 és 8543 vimtarifaszdm — Optocsatolok)

(2008/C 301/21)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Hoge Raad der Nederlanden den Haag

Az alapeljaris felei
Felperes: X BV

Alperes: Staatssecretaris van Financién



