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Az Els6fokd Birdsdg 2008. dprilis 9-i végzése — Meggle
kontra OHIM - Clover (HiQ léherelevéllel)

(T-37/06. sz. iigy) (!

(,Kozosségi védjegy — Felszolalds — A felszélalds visszavondsa
— Okafogyottsdg”)

(2008/C 142[44)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Meggle AG (Wasserburg, Németorszdg) (képviselk:
T. Raab és H. Lauf tigyvédek)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (képvisels: J. Weberndorfer meghatalmazott)

A mdsik fél az OHIM fellebbezési tandcsa eldtti eljdrdsban: Clover
Corporation Limited (Sydney, Ausztralia)

Az iigy tdrgya

Az  OHIM mdsodik fellebbezési  tandcsanak  2005.
november 22-én a Meggle AG és a Clover Corporation Limited
kozotti  felszolalasi  eljards  tigyében hozott hatdrozata
(R 1130/2004-2. sz. iigy) ellen benytjtott kereset.

Az itélet rendelkezd része

1) A keresetr6l mdr nem sziikséges hatdrozni.

2) Az Elsfokii Birdsdg a felperest kitelezi a koltségek viselésére.

() HL C 96., 2006.4.22.

Az Elséfoki Birdsdg 2008. dprilis 3-i végzése — Landtag
Schleswig Holstein kontra Bizottsig

(T-236/06. sz. iigy) ()

(,Megsemmisités irdnti kereset — Dokumentumokhoz valé
hozzdférés — Tartomdnyi parlament — Perképesség hidnya — El-
fogadhatatlansdg”)

(2008/C 142/45)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Landtag Schleswig Holstein (Németorszag) (képviselSk:
S. Laskowski és ]. Caspar)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselsk: P. Costa
de Oliveira és C. Landenburger meghatalmazottak)

Az iigy targya

A 2006. mdrcius 10-i és a junius 23-i bizottsdgi hatdrozat
megsemmisitése irdnti kereset, amelyekben a Bizottsig megta-
gadta a felperes hozzdférését a 2005. marcius 22-i SEC
(2005) 420 dokumentumhoz, amely jogi elemzést tartalmaz a
jelenleg a Tandcsban tdrgyalt, a biinozés és a biincselekmények —
ideértve a terrorizmust is — megel6zése, nyomozasa, felderitése
és tildozése céljdbdl a nyilvanosan elérhetd elektronikus hirkoz-
1ési szolgaltatdsok nyujtasival kapcsolatban feldolgozott és tarolt
adatok, illetve a nyilvanos hirkozlési hdlézatokon tovédbbitott
adatok megdrzésérdl szol6 kerethatdrozat-tervezetrdl.

A végzés rendelkezd része

1) Az Elséfoki Birdsdg a keresetet — mint elfogadhatatlant — eluta-
sitja.

2) A beavatkozdsi kérelmekrél mdr nem sziikséges hatdrozni.

3) Az Elsfokii Birdsdg a Landtag Schleswig Holsteint kitelezi sajdt
koltségeinek, valamint a Bizottsdg koltségeinek viselésére, a beavat-
kozdsi kérelmekkel kapcsolatos koltségek kivételével.

4) Az Elséfokii Birdsdg a Landtag Schleswig Holsteint, a Bizottsdgot,
a Finn Koztdrsasdgot, és Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egye-
sillt Kirdlysdgdt kotelezi beavatkozdsi kérelmekkel kapcsolatos kolt-
ségeik viselésére.

() HL C 261., 2006.10.28.

Az FElsdfoku Birdsdg 2008. dprilis 10-i végzése — 2K-Teint
és tarsai kontra Bizottsig és EBB

(T-336/06. sz. iigy) ()

(Szerzddésen kiviili feleldsség — Marokkdval kétott finansziro-

zdsi szerzédés — Az EBB dllitélagos mulasztdsai és hanyagsdiga

egy kozosségi koltségvetésbél finanszirozott kolcson koveté-
sével kapcsolatosan — Eléviilés — Elfogadhatatlansdg)

(2008/C 142/46)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: 2K-Teint SARL (Casablanca, Marokkd); Mohammed
Kermoudi, Khalid Kermoudi, Laila Kermoudi, Mounia Kermoudi,
Salma Kermoudi és Rabia Kermoudi (Casablanca) (képviseld:
P. Thomas tigyvéd)

Alperesek: az Europai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
A. Aresu és V. Joris meghatalmazottak) és az Eurdpai Beruhdzasi
Bank (EBB) (képviselSk: C. Gémez de la Cruz és J.-P. Minnaert
meghatalmazottak)
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Az iigy tirgya

Az EBB mulasztdsai és hanyagsdga ltal a felperesek dltal dllitdla-
gosan elszenvedett kdr megtéritése irdnti kérelem, amelyet az
EBB az dltala a K6zosség nevében eljarva a Marokkéi Kirdly-
sdggal kotott finanszirozdsi szerz6dés végrehajtdsa keretében a
2K-Teint projektjének megvaldsitdsdra szant forrdsok felhaszna-
ldsdnak kovetése tekintetében kovetett el.

A végzés rendelkezd része
1) Az Elsdfokd Birdsdg a keresetet elutasitja mint elfogadhatatlant.

2) Az Els6foki Birdsdg a 2K-Teint SARL-t, Mohammed Kermoudit,
Khalid Kermoudit, Laila Kermoudit, Mounia Kermoudit, Salma
Kermoudit és Rabia Kermoudit kdtelezi sajdt, valamint a Bizottsdg
és az EBB koltségeinek viselésére.

() HL C 20., 2007.1.27.

2008. februir 19-én Dbenydjtott kereset - GoOrog
Koztirsasig kontra az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(T-86/08. sz. iigy)
(2008/C 142/47)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Gorog Koztarsasag (képvisel6k: B. Kondolaimos és
S. Haritaki, segit&jitk: M. Tassopoulou)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg vagy egyébként médo-
sitsa a 2007. december 20-i 2008/68/EK bizottsdgi hatdroza-
tot (az értesités a C(2007) 6514 végl. dokumentummal
tortént) (HL L 18. 12. o) abban a részében, amelyben ez
pénziigyi korrekciokat rendel el a Gordg Koztirsasdg terhére
a keresetben kiillon megjelolt indokok alapjan;

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg azon hatdrozatdnak megsemmisitését kéri,
amely kizdr az Eur6pai MezGgazdasdgi Orientacids és Garancia-
alap (EMOGA) Garanciarészlege terhére a tagdllamok éltal kifize-
tett egyes kiaddsokat a kozosségi finanszirozasb6l, mivel pénz-
tigyi korrekcidkat rendel el a kovetkez$ dgazatokban: a) zold-

ségek és gyiimolesok; b) a vidékfejlesztés kapcesol6dd intézke-
dései; c) késedelmes kifizetések.

A felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott hatdrozat jogsértés
okén jogellenes, amely jogsértés lényege a kozosségi jogszabd-
lyok téves értelmezése és alkalmazdsa, illetve ténybeli tévedés és
tévedés a tények értékelésében, illetve olyannyira elégtelen és
pontatlan indokolds, amely megkérdgjelezi a hatdrozat megala-
pozottsdgit. A széban forgd korrekciok elrendelésével e hatdro-
zat sérti tovdbbd az ardnyossdg elvét, és a mérlegelési jogkor
Bizottsdg dltali tullépésének mindsiil.

A felperes elsGsorban az aldbbi jogalapokra hivatkozik a
megsemmisités tekintetében:

A citrusfélék feldolgozdsinak dgazatdra vonatkozé korrekcibkat
illetGen a felperes mindenekel6tt— az tigy koriilményei vonatko-
zdsdban és arra a tényre figyelemmel, hogy az elrendelt 2 %-os
korrekcié az eljrdsnak a kétoldald konzultdcidk szakaszatdl
val6 tjrakezdésébdl ered, miutdn az Eurdpai Kozosségek Bird-
saga (a tovabbiakban: Birdsag) a C-5/03. sz. igyben (') megsem-
misitett egy hasonlé bizottsagi hatdrozatot — azt kifogdsolja,
hogy a Bizottsdg nem teljesitette azon, az EK 233. cikkben el6irt
kotelezettségét, hogy meg kell felelnie a Birdsag hatdrozatainak,
tovabba a res iudicatdnak, megsértve ily médon mind a kozosségi
jogszabélyokat, mind pedig a szdmlék elszdmoldsdra vonatkozd
iranymutatdsokat. A felperes tovabbd a Bizottsdg hatdskorének
id6beli hidnyéra, a korrekciénak az utdlagos ellendrzés hidnyos-
saga miatti jogellenességére, végiil a 24 honapos szabaly megsér-
tésére hivatkozik, mivel az 1999. évi levelet tévesen mindsitették
véglegesnek.

Mésodsorban a felperes ténybeli tévedésre, elégtelen indokoldsra,
az ardnyossdg szabdlydnak megsértésére, valamint a mérlegelési
jogkor tallépésére hivatkozik, mivel a felrdtt jogsértés (csekk
formdjaban tortént kifizetések dtutalds helyett) a kiegészité ellen-
Srzések hidnyossagira és nem hidnydra vonatkozik, anélkiil,
hogy barmiféle jogellenesség keriilt volna megallapitasra a kifize-
tésben a végrehajtas hatdridejének tekintetében.

Harmadsorban, a vidékfejlesztés kapcsolod6 intézkedéseinek
korrekci6it illetGen a felperes a lényeges eljdrdsi szabdlyok
megsértésére hivatkozik, masodlagosan a Bizottsdg hatdskorének
id6beli hidnyara, mivel a pénziigyi korrekciot visszahat6 hatély-
lyal alkalmazta az egyeztet§ levél elkiildése el6tti 24 hénapot
megel6z6 idGszakra. Negyedsorban a felperes azt dllitja, hogy a
megtamadott hatdrozat elégtelen indokoldst tartalmaz, mivel ez
csak az egyeztetS levélben taldlhaté hidnyossigra korldtozodik,
az Osszefoglal jelentés pedig nem egyértelmd a korrekcid valodi
indokai vonatkozdsdban.

Otddsorban, a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg ténybeli téve-
dést kovetett el, és 5 %-os korrekcidt rendelt el a vidékfejlesztés
fenntartdsira és a kornyezetvédelemre irdnyulé intézkedések
tekintetében, a kozosségi jogszabalyok és a szamldk elszamold-
sara vonatkozé irdnymutatdsok megsértésével, indokolds nélkiil,
amivel megsértette az ardnyossdg elvét, és tullépte mérlegelési
jogkorét.



