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Az itélet 6sszefoglaldsa

1. Tisztviselék — Kereset — Korldtlan feliilvizsgdlati jogkor — Jelentkezés jogellenes elutasitd-
sdbdl eredd, az esély elvesztéséhez kapcsolédo vagyoni kdr megtéritése

(Személyzeti szabdlyzat, 91. cikk, (1) bekezdés)
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megismétlése — Elfogadhatatlansdg

2. Fellebbezés — Jogalapok — Az Elséfokii Birdsdg eldtt felhozott jogalapok és érvek egyszerii

(EK 225. cikk; a Birésdg alapokmdnya, 58. cikk; a Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata, 112. cikk,

1. §, ¢) pont)

A személyzeti szabdlyzat 91. cikke
(1) bekezdésének mdsodik mondata
értelmében az Elséfokd Birésag a pénz-
tgyi természetli jogvitdk terén teljes
kortt mérlegelési jogkorrel rendelkezik,
amelynek keretében jogosult az alperest
hivatalbdl kotelezni az altala vétkesen
okozott kir megtéritésére és ilyen
esetben az tigy Osszes korilményét figye-
lembe véve méltinyosan értékelni az
elszenvedett kart. Ezenkiviil, ha az Els6-
foku Birésig megallapitja a kar bekovet-
kezését, akkor a kérelem korlatain belil
kizarolag az Elséfokd Birdsag rendel-
kezik hatdskorrel e kartérités maédjanak
és mértékének értékelésére.

Ebben a tekintetben valamely kozos-
ségi intézménybeli élldsra vald felvétel
esélyének elvesztésébdl ered6 kar
megtéritése mértékének meghataro-
zdsara — azon ideiglenes alkalmazott
esetében, akinek jelentkezését jogelle-
nesen elutasitottdk — a szdmos nemzeti
jog éaltal elfogadott, keresetveszteség
kritériumdn alapul6 azon mddszer
igénybevétele, amely szerint meg kell
allapitani, hogy mekkora a kiilonbség a
vart és a ténylegesen megkapott dijazds
kozott, majd e veszteség mérlegelése
érdekében szazalékérték formajaban
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kell értékelni azt az esélyt, amellyel a
felvételre rendelkezett, sziikségszerten
azt eredményezi, hogy a kozosségi birs-
sagnak szamos olyan feltételezésre kell
alapoznia, amelyek jellegiikknél fogva
bizonytalanok, azonban a ténydlldsnak
az Els6foku Birdsag dltali fiiggetlen érté-
kelésébdl és az e birdsag rendelkezésére
4116 mérlegelési mozgdstérbol adodnak.

(v6. 45., 58-59., 61-62., 64.,
72-74. pont)

Az EK 225. cikk, a Birdsdg alapok-
madnya 58. cikkének elsé bekezdése és a
Birésag eljardsi szabalyzata 112. cikke
1. §-danak c) pontja szerint a fellebbe-
zésben pontosan meg kell jel6lni a hata-
lyon kiviil helyezni kért itélet kifogasolt
részeit, valamint a kérelmet konkrétan
alatdmasztd jogi érveket.



BIZOTTSAG KONTRA GIRARDOT

E kovetelménynek nem tesz eleget az
a fellebbezés, amely nem a megtdma-
dott itélet okfejtésében az Els6foku
Birdsdg altal elkovetett valamely téves
jogalkalmazds azonositdsara irdnyul,
hanem — egyrészt az els6foku eljarasban
hivatkozott  érvek  megismétlésével,
masrészt allitélagos 4j bizonyitékokra
valé hivatkozassal — a ténydllasnak az

ebben az itéletben e birdsag altal elvég-
zett értékelésének  kétségbevondsara
iranyul.

(v6. 88., 91. pont)
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