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C 5121

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2007. december 13-i itélete

(VAT and Duties Tribunal, London - Egyesiilt Kirdlysig

elézetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Asda Stores Ltd

kontra The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

(C-372/06. sz. iigy) ()

(A Kozosségi Vdmkodex — Végrehajtdsi intézkedések —

2454/93/EGK rendelet — 11. melléklet — Aruk nem preferenci-

dlis szdrmazdsa — Televizio-vevdkésziilék — A lényeges feldol-

gozds vagy megmunkdlds fogalma — A hozzdadott-érték krité-

riuma — Ervényesség és értelmezés — EGK-Torokorszdg tdrsu-

ldsi megdllapodds — A Tdrsuldsi Tandcs 1/95 hatdrozata —
Kozvetlen hatdly — Ertelmezés)

(2008/C 51/33)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztG birosig

VAT and Duties Tribunal, London — Egyesiilt Kirdlysdg

Az alapeljaras felei
Felperes: Asda Stores Ltd

Alperes: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue &
Customs

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - VAT and Duties
Tribunal, London — A Kozdsségi Vamkodex 1étrehozdsardl sz6lo
2913/92/EGK tandcsi rendelet végrehajtdsira vonatkozé rendel-
kezések megdllapitdsardl sz6lé 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet
(HL L 253., 1. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds: 2. fejezet, 6. kotet,
3. 0.) 11. mellékletének érvényessége — Az dru nem preferenci-
dlis szdrmazdsa meghatdrozdsdnak szempontjai — Torokor-
szagban gydrtott, kinai illetve koreai szdrmazdst kat6dcsGveket
tartalmazé televiziokésziilékek.

Rendelkezd rész

1) Az els§ kérdés vizsgdlata sordn nem meriilt fel olyan koriilmény,
amely a Kozosségi Vamkodex létrehozdsdrol szolo 2913/92/EGK
tandcsi rendelet végrehajtdsdra vonatkozo rendelkezések megdllapi-
tdsdrol sz6l6, 1993. jilius 2-i 2454/93/EGK bizottsdgi rendelet
11. mellékletében  emlitett, a  Kombindlt ~Nomenklatira
8528 vdmtarifaszdmdnak 3. oszlopdban szerepld rendelkezések
érvényességét érintené.

N
—

A 2454/93 rendelet 11. mellékletében emlitett, a Kombindlt N6-
menklatira 8528 vdmtarifaszdmdnak 3. oszlopdban szerepld
rendelkezéseket 1igy kell értelmezni, hogy olyan feltételek mellett,
mint amelyek az alapiigyben felmeriiltek, a szines televizidkészii-
lékek gydrtdsa sordn elért értéknovekedés kiszdmitdsakor a végter-
mékbe szerelt olyan kiilindllg alkatrész, mint a sasszi [chassis] nem
preferencidlis szdrmazdsdt nem kell kiilon meghatdrozni.

3) Az EGK-Torokorszdg Tdrsuldsi Tandcs 1995. december 22-i, a
vdmunio zdrdszakaszdnak bevezetésérdl szolo 1/95 hatdrozat — az
Eurdpai Gazdasdgi Kozosség és Torokorszdg kozotti tdrsulds Iétre-
hozdsdrdl szolo, egyrészrél a Torok Koztdrsasdg, mdsrészrdl az

Eurdpai Gazdasdgi Kozisség tagdllamai és a Kozdsség dltal
1963. szeptember 12-én Ankardban aldirt, a Kozosség nevében az
1963. december 23-i 64/732/EGK tandcsi hatdrozattal megko-
titt, jévdhagyott és megerdsitett megdllapoddshoz  csatolt,
1970. november 23-dn Briisszelben aldirt, a Kozosség nevében az
1972. december 19-i 2760/72/EGK tandcsi rendelettel megko-
tott, jovahagyott és megerdsitett kiegészitd jegyzokonyv 47. cikke
(1)~(3) bekezdésének és az 1/95 hatdrozat 45. és 46. cikkének
rendelkezéseivel Gsszefliggésben értelmezett — 44. cikkének, valamint
az 1/95 hatdrozat 45. és 46. cikkének rendelkezései nem birnak
kozvetlen hatdllyal a nemzeti birdsdgok eldtt és igy nem teszik lehe-
t6vé az egyes piaci szereplék szdmdra, hogy ezek megsértésére érvé-
nyesen hivatkozva megtagadjdk az egyébként esedékes dompingel-
lenes vamok megfizetését. Az 1/95 hatdrozat 47. cikke kdzvetlen
hatdllyal rendelkezik és azon jogalanyok, akikre e rendelkezések
alkalmazandok, jogosultak a tagdllamok birésdgai el6tt ezekre
hivatkozni.

4) Az 1/95 hatdrozat 47. cikkének rendelkezéseit iigy kell értelmezni,
hogy azok nem kovetelik meg, hogy a piaci szereplék tudomdsdra
hozzdk azokat az informdcidkat, amelyeket a dompingellenes intéz-
kedéseket hozd szerz6dd feleknek az 1/95 hatdrozat 46. cikke
alapjdn a vdmunié vegyes bizottsdgdval, vagy a kiegészitd' jegyzd-
konyv 47. cikke alapjdn a Tdrsuldsi Tandccsal kell kozolniitk.

() HL C 294., 2006.12.2.

A Bir6sdg (elsé tandcs) 2007. december 13-i itélete (a

Finanzgericht Diisseldorf - Németorszig dltal benydjtott

eldzetes doéntéshozatal irdnti kérelem) - BATIG

Gesellschaft fiir Beteiligungen mbH kontra Hauptzollamt
Bielefeld

(C-374/06. sz. iigy) ()
(Elézetes déntéshozatalra utalds — Addrendelkezések — Jogsza-
bdlyok harmonizdilisa — 92/12/EGK irdnyelv — Jovedéki
termékek — Addjegyek — Az adofelfiiggesztési eljdrdsbol valé
szabdlytalan kilépés — Lopds — Fogyasztdsra bocsdtds a lopds
elkivetésének helye szerinti tagdllamban — Valamely mdsik

tagdllamban ellopott termékekre mdr felragasztott addjegyek
visszatéritésének elutasitdsa)

(2008/C 51/34)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Finanzgericht Diisseldorf

Az alapeljaris felei
Felperes: BATIG Gesellschaft fur Beteiligungen mbH

Alperes: Hauptzollamt Bielefeld
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Finanzgericht Diisseldorf
— A jovedékiad6-koteles termékekre vonatkozé dltaldnos rendel-
kezésekrdl és e termékek tartdsarol, szallitasardl és ellensrzésérsl
sz616, 1992. februdr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 76.,
1. 0, magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 179. o.)
értelmezése — Olyan dohdnytermékekre felhelyezett ad6jegyekért
fizetett Gsszeg visszatéritésének elutasitdsa az egyik tagdllamban,
amelyeket az addjegyek felhelyezését kovetGen egy masik
tagdllam teriiletén jogellenesen kivontak az adéfelfiiggesztési
eljards aldl, ami e masik tagllamban jovedékiadd-fizetést vont
maga utdn — Cigarettdk jogellenes eltulajdonitésa

Rendelkezd rész

A Bizottsdgot a konzultdcids eljdrdssal dsszhangban (egyhangtisdg) el-
fogadott tandcsi jogi aktusokban megdllapitott végrehajtdsi hatdskd-
reinek gyakorldsa sordn segitd bizottsdgokkal kapcsolatos rendelkezések-
nek az 1999/468/EK hatdrozathoz tirténd hozzdigazitdsdrdl sz6lé,
2003. dprilis 14-i 807/2003/EK tandcsi rendelet dltal mddositott, a
jovedékiadd-koteles termékekre vonatkozd dltaldnos rendelkezésekrdl és
e termékek tartdsdrdl, szdllitdsdrol és ellendrzésérdl sz6ld, 1992. febru-
dr 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelvvel nem ellentétes az olyan tagdl-
lami szabdlyozds, amely kizdrja az e tagdllam dltal kibocsdtott addje-
gyek beszerzéséért megfizetett Gsszeg visszatéritését olyankor, amikor
ezen adGjegyeket a jovedékiadd-kiteles termékekre még azoknak az
emlitett tagdllamban vald fogyasztdsra bocsdtdsa el6tt felragasztottdk,
ezt kovetden pedig a termékeket egy mdsik tagdllamban elloptdk,
aminek kovetkeztében a jovedéki addt e tagdllamban kell megfizetni, és
nem szolgdltattak bizonyitékot arra vonatkozdan, hogy az ellopott
termékek nem keriilnek értékesitésre abban a tagdllamban, amelyben az
emlitett addjegyeket kibocsdtottdk.

() HL C 326., 2006.12.30.

A Birdsdg (harmadik tanics) 2007. december 13-i itélete (a

Bundesfinanzhof [Németorszig] elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Landesanstalt fiir Landwirtschaft kontra
Franz Gotz

(C-408)06. sz. iigy) (')
(Hatodik HEA-irdnyelv — Gazdasdgi tevékenység — Adéda-
lanyok — Kozintézmények — Tejkvota-drusitohely — Mezdgazda-
sdgi intervenciés hivatalok és drusitohelyek iigyletei — A
verseny jelentds torzuldsa — Foldrajzi piac)

(2008/C 51/35)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperes: Landesanstalt fiir Landwirtschaft

Alperes: Franz Gotz

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — A
tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabilyainak osszehan-
goldsar6l — kozos hozzdadottértékadé-rendszer:  egységes
addalap-megallapitdsrol sz616, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o,; magyar nyelv{ kilon-
kiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 4. cikke (5) bekezdése mdsodik
és harmadik albekezdésének, valamint D. melléklete 7. és
12. pontjanak értelmezése — A tejre vonatkozé referenciameny-
nyiség elosztdsanak a HEA-t kiilon fel nem tiintetd szamldzdsa —
Valamely Land dltal 1étrehozott szervezet addalanyi minéségének
megitélése, amely el6zetes fizetés ellenében a tejre vonatozd
referenciamennyiségeket ruhdz dt a tejtermeldk részére

Rendelkez§ rész

1) A tejkvota-drusitéhely nem mindsiil sem a 2001. janudr 19-i
2001/4/EK tandcsi irdnyelvwel mddositott, a tagdllamok forgalmi
addra  vonatkozd  jogszabdlyainak  dsszehangoldsdrdl —  kozos
hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes  addalap-megdllapitdsrl
sz0l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyely
4. cikke (5) bekezdésének a D. melléklet 7. pontjdval Osszefiig-
gésben értelmezett harmadik albekezdése szerinti mezdgazdasdgi
intervencids hivatalnak, sem pedig az ezen irdnyelv emlitett 4. cikke
(5) bekezdésének a D. melléklet 12. pontjdval dsszefiiggésben értel-
mezett harmadik albekezdése szerinti drusitéhelynek.

2) A tejkvdta-drusithelyeknek a hatésdgi jogkorben végzett tevékeny-
ségei vagy iigyletei vonatkozdsdban a 2001/4 irdnyelvvel mddosi-
tott 77/388 hatodik irdnyelv 4. cikkének (5) bekezdése értelmében
nem addalanyként tirténG kezelése nem eredményezheti a verseny
jelentds torzuldsdt, mivel olyan esetben, mint az alapiigyben, ezen
drusitéhelyek nem dllnak versenyhelyzetben olyan magdnjogi szerve-
zetekkel, amelyek az dltaluk nyijtott kozszolgdltatdssal versenyzd
szolgdltatdst nytjtanak. Mivel ez a megdllapitds érvényes vala-
mennyi tejkvéta-drusitohelyre, amely egy adott, az érintett tagdllam
dltal a beszdllitdsi referenciamennyiségekre vonatkozéan meghatdro-
zott dtruhdzdsi teriileten folytatja tevékenységét, meg kell dllapitani,
hogy a verseny jelentds torzuldsdnak meghatdrozdsa céljdbdl az
emlitett teriiletet kell érintett foldrajzi piacnak tekinteni.

() HL C 310., 2006.12.16.



