JAN DE NUL

A BIROSAG ITELETE (negyedik tandcs)

2007. marcius 1-je”

A C-391/05. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjin benyujtott el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targyaban,
amelyet a Finanzgericht Hamburg (Németorszag) a Birésaghoz 2005. oktéber 31-én
érkezett, 2005. augusztus 30-i hatdrozatdval terjesztett el6 az elStte

a Jan De Nul NV

és

a Hauptzollamt Oldenburg

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (negyedik tanacs),

tagjai: K. Lenaerts tandcselnok, Juhédsz E., R. Silva de Lapuerta (el6adé), G. Arestis és
J. Malenovsky birak,

* Az eljards nyelve: német.
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fétanacsnok: Y. Bot,
hivatalvezet6: J. Swedenborg tanicsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2006. november 8-i targyalasra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elSterjesztett észrevételeket:

— aJan De Nul NV képviseletében W. Meven Rechtsanwalt,

— a Hauptzollamt Oldenburg képviseletében A. Gessler, meghatalmazotti
mindségben,

— a belga kormany képviseletében A. Hubert, meghatalmazotti minéségben,

— az Eurédpai Kozosségek Bizottsaga képviseletében W. Molls, meghatalmazotti
mindségben,

a fétanacsnok inditvanyanak a 2006. december 14-i targyaldson tortént meg-
hallgatasat kovetden,
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meghozta a kovetkezé

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem az 1994. december 22-i 94/74/EK tanécsi
iranyelv (HL L 365., 46. 0.; magyar nyelvili killonkiadas 9. fejezet; 1. kotet, 264. o.)
altal médositott, az dsvanyi olajok jovedéki adéja szerkezetének Osszehangoladsirdl
sz6016, 1992. oktéber 19-i 92/81/EGK tandcsi iranyelv (HL L 316., 12. o; a
tovabbiakban: a 92/81 iranyelv) 8. cikke (1) bekezdése c) pontja elsé albekezdésének
értelmezésére vonatkozik.

A jelen kérelem el6terjesztésére a Jan De Nul NV (a tovabbiakban: Jan De Nul) és a
Hauptzollamt Oldenburg (a tovabbiakban: Hauptzollamt) kozott a bizonyos meny-
nyiség(l, tszokotré miikodtetéséhez haszndlt dsvanyi olajat terhel$ asvanyiolajjove-
déki-adé (a tovabbiakban: add) aldli mentesitésének utébbi altali megtagadasa
targyaban folyamatban 1évé eljardsban keriilt sor.

Jogi hattér

A 92/81 irdnyelv

A 92/81 iranyelv 8. cikkének (1) és (2) bekezdése kimondta:

»(1) A 92/12/EGK irdnyelvben meghatérozott, jovedéki termékek adémentességet
élvez$ felhaszndlasardl sz6lé éltalanos rendelkezéseken tdl és mas kozosségi
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rendelkezések sérelme nélkiil, a tagallamok az alabbiakat mentesitik a harmonizalt
jovedéki adé aldl, azzal a feltétellel, hogy biztositjak az ilyen kivételek helyes és
egyszerli alkalmazisit, és megakadalyoznak minden csaldst, addkikeriilést vagy
visszaélést:

[...]

c¢) a kozosségi vizeken torténd hajézas céljabol (beleértve a haldszatot is)
tizemanyagként felhasznélt asvanyi olajok a magénjelleg(i, kedvtelési céli hajok
kivételével

Ennek az irdanyelvnek az alkalmazasaban »maganjellegii, kedvtelési céli hajé«:
barmilyen hajé, amelyet a tulajdonos vagy az azt hasznalé természetes vagy jogi
személy haszndl bérlet vagy barmilyen mds jogcim alapjian, nem kereskedelmi
céllal, kiilonésen nem utasoknak vagy druknak ellenszolgaltatas fejében torténé
szdllitdsara vagy szolgaltatdsok ellenszolgéltatds fejében t6rténé nyujtiséra,
valamint nem az allami hatésigok céljaira.

(2) Az egyéb kozosségi rendelkezések sérelme nélkill a tagillamok teljes vagy
részleges adémentességet vagy -csokkentést alkalmazhatnak az asvanyi olajok vagy
egyéb, hasonlé célokra szant, adéiigyi ellendrzés ala tartozé termékek adémértéké-
ben az aldbbiak tekintetében:
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b) Dbelfoldi vizi utakon folytatott hajézas, a maganjellegti, kedvtelési céli hajézas
kivételével

[...]

g) kotrasi miiveletek hajézhaté vizi utakon és kikotékben” [nem hivatalos forditas].

A nemzeti szabdlyozds

Németorszagban az dsvanyi olaj adémentességével kapcsolatos nemzeti jogi
rendelkezéseket a Mineralolsteuergesetz (az asvanyiolaj-ad6rél szolé torvény)
(BGBL. 1992. L, 2185. 0., a tovabbiakban: Min6StG), valamint az 1993. szeptember
15-i Mineralolsteuer-Durchfithrungsverordnung (az asvanyiolaj-ad6rél sz6lé tor-
vény végrehajtasi rendelete) (BGBL. 1993. L, 1602. o., a tovdbbiakban: Min6StV)
tartalmazzak.

A Min4StG 4. §-dnak (1) bekezdése kimondja, hogy ugyanezen torvény 12. §-atél
fiilgg6en az dsvanyi olajokat adémentesen lehet iizemanyagként haszndlni a kizdrélag
kereskedelmi jellegti hajézasban és az ahhoz kapcsolédé tevékenységekben
— Ggymint a révkalauzolas, hajévontatas és hasonld szolgaltatisok — részt vevd
hajék, a hadihajék és a hatésagok altal hasznalt hajék, a mentShajék, valamint a
hivatasszerti halaszat céljara hasznalt halaszhajok meghajtasara és flitésére.
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A MinoStG 31. §-a (2) bekezdésének 5. pontja éltal a rendeletalkoté hatdsigra
ruhdzott jogalkotasi felhatalmazasnak megfeleléen a Min6StV 17. §-a (5) bekezdé-
sének 2. pontja kizdrt bizonyos iszé munkagépeket a Min6StG 4. §-a (1) bekezdé-
sének 4. pontja értelmében vett ,hajé” fogalmabél. Igy a kotrégépeket, a darukat és a
gabonaemelGket nem tekintik ezen utébbi rendelkezés értelmében hajonak,
kovetkezésképpen a meghajtasukra és fiitésiikre hasznalt tizemanyag nem része-
siilhet adémentességben.

Az alapeljaras és az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

Az alapeljaras felperese a vizépité mérnoki tevékenységet végz6 Jan De Nul bizonyos
mennyisagl, az 10 062 tonna motorkapacitasi ,Christoforo Colombo” elnevezésii
uszékotré mikodtetéséhez hasznalt asvanyi olaj adémentességét kérte az 1999.
oktéber 19. és december 17. kozott az Elba Hamburg és Cuxaven kozétti szakaszan
végzett kotrasi muveletekkel kapcsolatban.

Az uszékotré felszivja a folydmederbdl a homokot, a kavicsokat és mas hasonlé
anyagokat, és azokat a felszivott vizzel egyiitt a kotr6 tartilyaba juttatja. Ezutdn
ezeket az anyagokat a lerakohelyre szallitjak, ahol kiiiritik azokat.

2000. aprilis 3-an a Jan De Nul elszamolt az anyagok felszivasa és kiliritése soran
felhasznalt asvanyiolaj-mennyiséggel. Ezt kovetden a Hauptzollamt jelezte e tarsasag
szamara, hogy az adét meg kell fizetni a gép kiiiritése érdekében megtett Gt, valamint
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a gép altal a fenti miveletek folyaman végrehajtott manéverek soran felhasznélt
asvanyiolaj-mennyiség tekintetében is.

A Jan De Nul altal 2000. november 15-én elkészitett, az addéra vonatkozé kiegészitd
elszamolds alapjan az addkotelezettség Gsszege 183 127 DEM volt.

2002. jdlius 3-i hatdrozatdval a Hauptzollamt elutasitotta a Jan De Nul 2000.
december 19-i panaszit, amellyel kérte a hivatkozott Gsszeg mérséklését. 2002.
augusztus 2-4n a fenti tirsasig keresetet nyujtott be a Finanzgericht Hamburghoz,
amely arra irdnyult, hogy mentességet kapjon az dsvanyi olaj azon része tekintetében,
amely nem maganak a kotrégépnek a miikodtetéséhez, hanem annak helyvaltozta-
tasdhoz keriilt felhasznaldsra.

A kérdést elSterjeszté birdsag el6tt a Jan De Nul el8adta, hogy az tszoékotrd
tevékenysége hasonlé a kereskedelmi hajézdsra specializalt hajékéhoz, amelynek
tizemanyag-fogyasztasa a 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdésének c) pontjaban
el6irt mentesség ala esik, fliggetleniil a kotrogép dltal megtett uttdl.

A Hauptzollamt el6adja ugyanezen birdsag eldtt, hogy az a folyészakasz, ahol az
uszékotroval a munkélatokat végezték, belfoldi vizi ttnak minésil, amelynek
kovetkeztében a 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében a
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tagallamok 4&ltal alkalmazhaté mentesség a nemzeti hatdésigok rendeletalkotasi
jogkorébe tartozik.

2004. december 27-i helyesbit6 beadvinyiban a Hauptzollamt — figyelemmel a
Bundesfinanzhof altal 2004. februar 3-an hozott itéletre — modositotta 2000.
november 15-i nyilatkozatat, és elismerte, hogy az iires uszékotrdé helyvéltoztata-
sdhoz felhasznalt 4svanyi olajat részesiteni kell a MinoStG 4. §-dnak (1) bekezdése
szerinti adémentességben. Kovetkezésképpen az addkotelezettség 164 372 DEM
Osszegre csokkent.

Az alapeljirasban részt vevé felek egyetértenek abban, hogy a kereset okafogyotta
valt az addalapnak a fenti csokkentéssel Gsszefiiggd elemei tekintetében, és a per
targya ezért arra a kérdésre korlatozddik, hogy a Jan De Nul koteles-e ezt az adét
megfizetni a kotrasi miuveletekkel kapcsolatban végzett mandverezés soran
felhasznalt asvanyiolaj-mennyiség tekintetében.

A fenti korilményekre tekintettel a Finanzgericht Hamburg — mivel éllaspontja
szerint a jogvita megoldasa a ,kozosségi vizeken torténd hajozas” kifejezés
értelmezésétdl fiigg — felfiiggesztette az eljarast, és elGzetes dontéshozatal céljabdl
az alabbi kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»1) Hogyan kell értelmezni a 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdése c) pontjanak elsé
albekezdése szerinti ,kozosségi vizek” kifejezést a 92/81 iranyelv 8. cikke
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(2) bekezdésének b) pontja szerinti »belfoldi vizi at« kifejezéstdl valé elhatarolas
érdekében?

2) Osszességében hajézasnak tekintheté-e a 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak els6 albekezdése értelmében a vontatés szivo-kotrégép (Ggyneve-
zett uszékotrd) kozosségi vizen vald tizemeltetése, vagy kiillonbséget kell tenni a
felhasznalds kozben végzett eltérd tevékenységi formak kozott?”

Az elézetes dontéshozatali kérdésekrol

Az elsé kérdésrél

Els6 kérdésével a kérdést elSterjesztd birdsag arra keres valaszt, hogy hogyan kell a
92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdése c) pontjanak elsé albekezdése szerinti
2k0z0sségi vizek” kifejezést értelmezni a 92/81 iranyelv 8. cikke (2) bekezdésének
b) pontja szerinti ,belfoldi vizi ut” kifejezéssel szemben.

A feltett kérdés megvalaszolasa érdekében el6zetesen emlékeztetni kell arra, hogy a
hivatkozott irdnyelv az EK-Szerzédés 99. cikke (jelenlegi EK 93. cikk) alapjan keriilt
elfogadasra, amely felhatalmazza az Eurdpai Unié Tanicsit, hogy az Eurépai
Kozosségek Bizottsaga javaslata alapjan egyhangulag rendelkezéseket fogadjon el
tobbek kozott a jovedéki addkra vonatkozé jogszabalyok olyan mértékidi harmoni-
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zalasara, amennyire az ilyen harmonizacié a belsé piacnak a megteremtéséhez és
miikodéséhez sziikséges.

A jovedéki adok szerkezete harmonizalt rendszerének keretében a 92/81 iranyelv
8. cikkének (1) bekezdése el6ir bizonyos kotelezé mentességeket, mint példaul a
kozosségi vizeken torténé hajézds — a haldszatot is beleértve — céljabél
tizemanyagként felhaszndlt asvanyi olajokra vonatkozé mentességet, a kedvtelési
céli hajok kivételével.

A hivatkozott (1) bekezdés c) pontja szerinti kozosségi vizek meg nem hatérozott
fogalmat illeten fontos megjegyezni, hogy valamely kozosségi jogi rendelkezés
értelmezésekor nem csupan annak szovegét kell figyelembe venni, hanem 06ssze-
fiiggéseit, és azon szabalyozas céljait is, amelynek a rendelkezés a részét képezi (lasd
a C-17/03. sz., VEMW és tarsai tigyben 2005. junius 7-én hozott itélet [EBHT 2005.,
1-4983. 0.] 41. pontjat és az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot).

E tekintetben a 92/81 irdnyelv harmadik és 6todik preambulumbekezdésébdl
kovetkezik, hogy az egyrészt arra iranyul, hogy tisztizzon bizonyos, az altalanos
jovedéki ad6 rendszere ald tartozé asvanyiolaj-termékekre vonatkozé kozos meg-
hatdrozast, masrészt pedig kozosségi szinten megdllapitsa az egyes kotelezd érvényd
mentességeket (lasd a C-382/02. sz., Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft
iigyben 2004. aprilis 1-jén hozott itélet [EBHT 2004., I-3537. o.] 17. pontjat). Az is
kovetkezik a hivatkozott preambulumbekezdésekbél, valamint a 92/81 iranyelv
cimébél, hogy a kozos meghatarozasok és az elSirt mentességek célja a belsé piac
megfelel6 mikodésének elémozditisa és az asvanyi olajok jovedéki adéja
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szerkezetének kozosségi szinten torténd osszehangolasa (lasd a fent hivatkozott
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft tigyben hozott itélet 18. pontjat).

Kovetkezésképpen a 92/81 iranyelv altal szabalyozott termékekkel kapcsolatos
meghatarozasok és az e termékekre alkalmazandé mentességek autoném értelme-
zést igényelnek, a kérdéses rendelkezések szovege, valamint az iranyelv célkitiizései
alapjan (lasd a fent hivatkozott Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft tigyben
hozott itélet 19. pontjat).

A hivatkozott mentességek autoném értelmezése azért is kilonosen fontos, mert a
92/81 iranyelv 8. cikkének (1) bekezdése eldirja a tagallamok szamara, hogy az
asvanyi olajoknak az e rendelkezésben felsorolt egyes tevékenységek céljara
tizemanyagként torténd alkalmazasat ne tegyék a harmonizalt jovedéki adé targyava
(lasd a fent hivatkozott Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft iigyben hozott
itélet 20. pontjat és ugyanebben az értelemben a C-346/97. sz., Braathens-tigyben
1999. janius 10-én hozott itélet [EBHT 1999., I-3419. o.] 31. pontjat). Ugyanakkor a
92/81 iranyelvben el6irt mentesitési kotelezettségek eltéré értelmezése nemzeti
szinten nemcsak a kozosségi szabalyozas harmonizicios céljat és a jogbiztonsigot
sértené, hanem az érintett gazdasagi szerepl6kkel szembeni egyenlétlen banasmaéd
kialakulasanak veszélyét is magaban hordozna (lasd a fent hivatkozott Deutsche See-
Bestattungs-Genossenschaft tigyben hozott itélet 21. pontjat).

Az gy targyat képez6 rendelkezést illetéen meg kell jegyezni, hogy a kozosségi
vizeken torténé hajézas céljabdl lizemanyagként felhaszndlt asvanyi olajokra
vonatkozé mentesség célja a kozosségen beliili kereskedelem konnyitése, kiilonds
tekintettel azon arufuvarozasra és azon szolgaltatasok szabad nyujtasara, amelyekre
rendszerint az ilyen vizeken keriil sor.
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A kérdéses mentességgel a kozosségi jogalkotd elé kivanta mozditani egyes olyan
pénziigyi feltételek egyenldségét, amelyek mellett a kérdéses vizeken fuvarozé és mas
szolgdaltatast nyujté vallalkozasok miikodnek.

Kovetkezésképpen a kozosségi vizek fogalmat ugy kell értelmezni, hogy abba
beletartozik minden olyan viz, amelyen kereskedelmi céli tengeri hajézasra keriil
sor. A hivatkozott hajézds az Osszes tengeri hajéra vonatkozik, a legnagyobb
befogaddképességlieket is beleértve.

Emellett — amint a Bizottsag is eléadja — csak ez az értelmezés teszi lehetévé a
gazdasagi feltételek egyenléségének biztositasat a Kozosség tengeri kikotdi kozott,
fiuggetlentil az egyes kikotéknek — a tengerparthoz viszonyitott — fo6ldrajzi
elhelyezkedésétdl, amelyekbél kiindulva a fent emlitett tevékenységeket folytatjak.

Végiil fontos megjegyezni, hogy a 92/81 irdnyelvnek célja tovabba az 4svinyi olajok
szabad forgalmanak biztositdsa a belsé piacon, tovabba a verseny torzuldsanak
elkeriilése, amely abbdl ad6dna, ha a jovedéki addk szerkezete tagallamroél tagallamra
valtozna (lasd a C-240/01. sz., Bizottsag kontra Németorszag tigyben 2004. aprilis
29-én hozott itélet [EBHT 2004., [-4733. 0.] 39. és 44. pontjat).

E kortilményre tekintettel a 92/81 iranyelv 8. cikkének (2) bekezdésében létrehozott
rendszer, amely alapjan adéiigyi feliigyelet mellet a tagallamok egyes esetekben teljes
vagy részleges mentességet alkalmazhatnak, vagy csokkenthetik az addkoteles
asvanyi olajok vagy az ugyanezen célra szant mas termékek adomértékét, és
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killonosen az ezen bekezdés b) pontjaban szerepld belf6ldi vizi utakon folytatott
hajézés fogalma nem meghatirozé tényezé a hivatkozott cikk (1) bekezdésében
foglalt mentesitési kotelezettség terjedelmének értelmezése soran.

Nem vitatott ugyanis, hogy egyes kereskedelmi céli tengeri hajézasra szant hajok
bizonyos belf6ldi vizi utakon is gyakorolhatjak e tevékenységiiket, amikor egyes
tengeri rendeltetési, de nem tengerparton fekvé kikotSkbe tartanak. Az ilyen
hajézés kizarasa a kotelezé mentesités hatalya aldl attdl fiiggen, hogy arra hol keriil
sor a tengeri rendeltetésti kikots felé, kdros hatassal lenne a kozosségen beliili
kereskedelemre, mivel az ilyen kizaras — a fent emlitett hajézasban érintett gazdasagi
szerepl6kkel szemben hatranyos 1évén — azt a kockazatot rejtené magaban, hogy
elvonnd az ilyen kikot6kt6l a tengeri forgalom egy részét. Igy a hivatkozott gazdasagi
szereplSket hatranyos helyzetbe hozna a tengerparton fekvd kikot6khoz képest.

Igy a 92/81 irényelv 8. cikke (2) bekezdésének b) pontja szerinti fakultativ rendszer
kizarélag kiegészits jellegii lehet abban az értelemben, hogy csak abban az esetben
alkalmazhaté a hajozhaté belf6ldi vizi utakra, amennyiben az kiviil esik azon vizeken,
amelyeken kereskedelmi céla tengeri hajézasra keriilhet sor.

Ezért az elsé kérdésre azt a vélaszt kell adni, hogy a 92/81 irdnyelv 8. cikke
(1) bekezdése c) pontjanak elsé albekezdése szerinti ,kozosségi vizek” kifejezés a
kereskedelmi célui tengeri Utvonalakon valé kozlekedésre alkalmas tengeri hajok
Osszessége — a legnagyobb befogaddképességli hajékat is beleértve — altal
hasznalhaté vizekre vonatkozik.
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A mdsodik kérdésrél

Masodik kérdésével a kérdést elSterjeszté birdsag lényegében arra keres valaszt,
hogy a valamely tszékotrd hasznalata soran végrehajtott egyes mitiveleteket lehet-e
az iranyelv 8. cikke (1) bekezdésének c) pontja elsé albekezdésének értelmében vett
hajézésnak tekinteni.

Amint a jelen itélet 15. pontjabdl kovetkezik, az alapeljaras felei kozott folyamatban
1évé per arra a kérdésre korlatozédik, hogy a kotrasi miiveletekkel kapcsolatban
végzett mandGverezés sordn felhaszndlt dsvanyiolaj-mennyiség a fenti rendelkezés
alapjan adémentes lehet-e, mivel a Jan De Nul elismerte az anyagok felszivisa és
kiiiritése sordn felhaszndlt dsvinyiolaj-mennyiség addékoteles voltat.

Az is kovetkezik az el6zetes dontéshozatalra utalé hatarozatbél, hogy az iires
uszékotré helyvaltoztatasahoz felhasznalt dsvanyi olajat jovedéki ad6 aléli mentes-
ségben kell részesiteni.

A 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekezdése c) pontja elsé albekezdésének értelmében
vett hajézas fogalmat illetéen a Bir6sag a fent hivatkozott Deutsche See-Bestattungs-
Genossenschaft tigyben hozott itélet 23. pontjaban kimondta, hogy minden
kereskedelmi céla hajézasi miivelet a fenti rendelkezés harmonizalt hatdlya ala esik.
A hivatkozott itélet 25. pontjdban a Birdsig pontositotta, hogy ugyanezen
rendelkezés semmilyen kiillonbséget nem tesz a kérdéses hajézas targyat illetGen,
figyelemmel arra, hogy a verseny torzulasa, amelynek elkeriilését az iranyelv célul
tizte ki, bekovetkezhet fiiggetleniil attél, hogy milyen jellegli kereskedelmi
hajézasrdl van sz6.
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JAN DE NUL

Szintén a fent hivatkozott Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft iigyben hozott
itéletbdl kovetkezik, hogy a megtett ut célja nem relevans, ha olyan hajézasrél van
sz6, amely ellenszolgaltatas fejében teljesitett szolgaltatdsnak mindsiil.

Az alapeljarast illetben nem vitatott az, hogy az uszékotré meghajtérendszerrel
rendelkezik, amely a helyvéltoztatdsi mandverekhez sziikséges 6ndllésaggal latja el.
Ez a gép tehdt rendelkezik a hajézashoz sziikséges muszaki jellemzoékkel, ami
lehet6vé teszi szamdra az ilyen jellegli szolgaltatiasok nyujtdsat.

A 92/81 irdnyelv 8. cikke (1) bekezdésének g) pontjdban meghatérozott rendszert
illetéen, amely alapjan a tagallamok teljes vagy részleges addémentességet vagy
-csokkentést alkalmazhatnak a hajézhaté vizi utakon és kikotékben végzett kotrasi
miveletek soran felhasznalt asvanyi olajok adémértékére, elegendé megjegyezni,
amint a fenti 29. pontban mar hangsilyozasra keriilt, hogy ezen, a tagallamok
részére biztositott mentesitési lehet6ség nem meghatirozé tényezé a hivatkozott
cikk (1) bekezdésének értelmezése soran.

Kovetkezésképpen a masodik kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy az anyagok
felszivasa és kiliritése soran az uszokotrd altal végrehajtott mandverek, vagyis a
kotrasi tevékenységhez sziikséges helyvaltoztatas a 92/81 iranyelv 8. cikke (1) bekez-
dése c) pontja elsé albekezdésének értelmében vett ,hajozas” fogalmanak hatélya ala
esik.
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A koltségekrél

a1 Mivel ez az eljiras az alapeljirasban részt vevé felek szamadra a kérdést el6terjesztd
biréség el6tt folyamatban 16v6 eljards egy szakaszdt képezi, ez a birésig dont a
koltségekrdl. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésag (negyedik tanacs) a kovetkez6képpen hatarozott:

1) Az 1994. december 22-i 94/74/EK tanacsi iranyelv altal moédositott, az
asvanyi olajok jovedéki addja szerkezetének 6sszehangolasardl sz6lo, 1992.
oktéber 19-i1 92/81/EGK tanécsi iranyelv 8. cikke (1) bekezdése c) pontjanak
els6 albekezdése szerinti ,kozosségi vizek” kifejezés a kereskedelmi céla
tengeri utvonalakon valé kozlekedésre alkalmas tengeri hajok Osszessége
— a legnagyobb befogaddképességii hajokat is beleértve — altal hasznalhat6
vizekre vonatkozik.

2) Az anyagok felsziviasa és kiiiritése soran az tszékotré altal végrehajtott
mandéverek, vagyis a kotrasi tevékenységhez sziikséges helyvaltoztatas a
94/74 irdanyelv altal moédositott 92/81 irdanyelv 8. cikke (1) bekezdése
¢) pontja elsé albekezdésének értelmében vett ,hajéozas” fogalmanak
hatdlya ala esik.

Alairasok
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