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Microsoft Corp.
kontra
az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga

»Beavatkozés ~ Reprezentativ tarsulds — Az Elséfoka Birdsag eljardsi szabalyzata
116. cikkének 6. §-a — Az irdsbeli szakaszban valé részvétel iranti kérelem — Elére
nem lthat6 koriilmények vagy vis maior ~ Kivételes koriilmények”

Az Elséfoki Birésag negyedik tandcsa elndkének végzése, 2005, dprilis 28. . . 11 - 1495

A végzés Osszefoglaldsa

1. Eljdrds — Beavatkozds — Erdekelt személyek — Reprezentatlv tdrsulds dltal a tagiait érinté
elvi jelentdségii kérdéseket felvetd jogvitdba torténd beavatkozds irdnti kérelem -

’”

Megengedhetdség
(A Birdsdg alapokmdnya, 40. cikk, mdsodik bekezdés, és 53. cikk, elsé bekezdés)
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2. Eljdrds — Beavatkozds — A beavatkozd eljdrdsi jogainak a beavatkozdsi kérelem

1

benyijtdsdnak idépontjdtdl fiiggd terjedelme

(Az Elsdfokii Birdsdg eljdrdsi szabdlyzata, 115. cikk, 1. § és 116, cikk, 2., 4. és 6. §)

Eljdrds — Beavatkozds — A kereset benyijtdsdrdl szolo kozleménynek a Hivatalos Lapban
tortént kizzétételétdl szamitott hat hetet meghaladdan beavatkozdsi kérelmet elbterjesztd
beavatkozé eljdrdsi jogainak korldtozdsa — Eltérések — Elére nem ldthato kiviilmények
vagy vis maior — Fogalmak — Mds beavatkozd eldlldsa — Kizdrtsdg

(A Birdsdg alapokmdnya, 45. cikk, mdsodik bekezdés; az ElsSfokii Birésdg eljdrdsi

szabdlyzata, 99. cikk és 115, cikk, 1. §)

A Birésag alapokmanya 40. cikkének
masodik bekezdése értelmében, amely
az 53. cikk els6 bekezdése alapjin az
Els6foki Birdsag el6tti eljardsra is irany-
ad6, a beavatkozds joga minden olyan
személyt megillet, aki valészinfisiti, hogy
az iigy kimeneteléhez érdeke fliz6dik,
kivéve a tagillamok egymds elleni, a
Kozosség szervei kozotti, vagy a tagalla-
mok és a Kozosség intézményei kozotti
jogvitdkat.

o,

Ilyen érdeket valdszin(isit a reprezentativ
tarsulds, amelynek célja tagjai érdekei-
nek védelme, és amely a tagjait érint6
alapvetd kérdéseket felvet§ jogvitdba
kivin beavatkozni. A beavatkozdshoz
valé jog ilyen széles értelmezésének célja
az, hogy lehetévé tegye az ligy hatteré-
nek minél alaposabb vizsgélatdt, és
megakadilyozza az egyéni beavatkozi-
sok magas szdmét, amely akaddlyozhatja
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az eljdrds hatékonysdgit és megfelels
lefolytatasat.

(v6. 25-26. pont)

2. Az Els6fokd Birésdg eljdrasi szabélyzata

115, cikke 1. §-dnak és 116. cikke 2, 3.,
és 6. §-dnak egyiittes olvasatabél kovet-
kezik, hogy a beavatkozé eljirsi jogai
kilonboznek attél fiiggden, hogy az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban a
kereset benyujtésdrdl szélé kozlemény
kozzétételét6l szamitott hat héten beliil,
vagy e hatédrid6 letelte utdn, de a szébeli
szakasz megnyitdsdr6l szélé hatdrozat
meghozatala el6tt nydjtotta be a beavat-
kozasi kérelmet.
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Ha a beavatkozé a kérelmét a fenti
hatéridén beliil terjeszti el8, joga van
akdr az frasbeli, akdr a szébeli szakasz-
ban részt venni. Ezen a cimen mdsolatot
kell kapnia valamennyi eljérési iratrél, és
joga van beavatkozisi beadvany benydj-
tdsdra, amely tartalmazza kérelmeit
— amelyek valamelyik fél kérelmeinek
teljes vagy részleges tdmogatdsdra irdny-
ulnak -, a felhozott jogalapokat és
érveket, és szitkség esetén a felajanlott
bizonyitékok megjel6lését. Ezzel szem-
ben, ha a beavatkozé a kérelmét a fenti
hatdrid6 lejarta utdn terjeszti el8, kizé-
rélag a szébeli szakaszban vehet részt,
feltéve hogy annak megnyitdsa eldtt
fordult az Els6fokd Birdsighoz. Ezen a
cimen mdsolatot kell kapnia a targya-
ldsra készitett jelentésbél, és a szébeli
szakasz sordn terjesztheti el az erre
vonatkozd észrevételeit.

Ezek a szabdlyok kégensek, fgy nem
lehetnek sem a felek, sem a birdsig
mérlegelésének tirgyai.

(v6. 35-42. pont)

A Birésag alapokménya 45. cikkének
misodik bekezdése szerint a hatéridg
elmulasztdsdbdl szdrmazd jogvesztést
nem lehet figyelembe venni, ha az
érdekelt el6re nem l4thaté koriillmé-
nyekre vagy vis maiorra hivatkozik. Az
eljardsi hatdridSkre vonatkozé szabdlyo-
kat szigordan kell alkalmazni, mivel ez

szolgélja a jogbiztonsig kovetelményét,
és ez szitkséges ahhoz, hogy elkeriilhets
legyen barmiféle hétranyos megkiilon-
boztetés vagy onkényes bindsméd az
igazsdgszolgaltatas sordn. E f§ szabaly
aldl kivételt jelentd, és igy megszoritéan
értelmezendd fent hivatkozott rendelke-
zés olyan, kégens eljirdsi hataridék
elmulasztdsdra vonatkozik, amelyek
lejarta a természetes vagy jogi személyek
szdmdra addig nyitva allé keresetindit4si
jog, vagy a beavatkozdsi kérelem benyij-
tdsdra vonatkozd jog tekintetében jog-
veszté. Amennyiben e rendelkezés az
Elséfoki Birésdg eljdrdsi szabalyzata
115. cikkének 1. §-dban eldirt hathetes
hatdridére is alkalmazandé — amelynek
lejérta a beavatkozdsi kérelem benyujté-
sdra vonatkozéan nem jogvesztS, de
mint jelen esetben is, korldtozza a
beavatkozd eljdrdsi jogait —, csak egészen
kivételes koriilmények, vagyis elére nem
lathaté kérillmények vagy vis maior
fenndllisa esetén engedhetd meg e cikk
alapjén az eljdrdsi hatdridkre vonatkozé
szabalyoktdl t6rténd eltérés.

Az el6re nem ldthat6 koriilmények és a
vis maior fogalma egyfel§l egy objektiv
elembdl 4ll, amely az érdekelt akaratatol
fiiggetlen és rendellenes esemény beko-
vetkeztét jelenti, mdsfeld] pedig egy
szubjektlv elembdl, amely az érdekelt
kotelezettségét fejezi ki arra, hogy meg-
felel6 intézkedések alkalmazasival, és
kiillondsen az eljdrds lefolydsdra iigyelve
és gondosan eljirva védekezzen az el6b-
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bi esemény kévetkezményei ellen. Bar jogéban 4ll barmikor eldllnia keresetétél
valamely reprezentativ tdrsulds eldlldsa, az eljdrasi szabalyzat 99. cikkének meg-
még akkor is, ha kozds tagjai is vannak a felelden.

beavatkozdst kérdvel, val6szin(ileg ez
utdbbi akaratatdl fiiggetlen koriilmény,
6nmagdban nem mindsiil rendellenes
eseménynek. Ugyanis, barmely beavat-
kozé6 barmikor eléllhat a beavatkozastdl,
csaldgy mint ahogy minden felperesnek (vé. 46-52. pont)
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