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Az ftélet sszefoglaldsa

1. Megsemmisités irdnti kereset — Hatdridék — Kiinduldpont — A hatdridd folydsdt megindité
esemény idbpontja — Bizonyitdsi teher

(EK 230. cikk, 5. bekezdés; az Elséfokit Birésdg eljdrdsi szabdlyzata, 102. cikk, 2. §)

2. Megsemmisités irdnti kereset — Hatdridék — Kiinduldpont — Kozzé nem tett és a felperessel
sem kozolt jogi aktus — A tartalom és az indokolds pontos ismerete — A jogi aktus teljes
szovegének az aktus létezésérdl valo tudomdsszerzéstdl szamitott ésszerii hatdridén beliili
kérésére vonatkozd kotelezettség

(EK 230. cikk, 5. bekezdés)
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3. Megsemmisités irdnti kereset — Megtdmadott jogi aktus — A jogszerdségnek a jogi aktus
elfogaddsdnak iddpontjdban rendelkezésre dild informdcick alapjdn torténé vizsgdlata
-(EK 230. cikk)

4. Szocidlpolitika — Eurdpai Szocidlis Alap ~ Szakképzési programok finanszirozdsdt célzé
tdmogatds — A 2950/83 rendelet 6. cikkének (1) bekezdése alapjdn hozott bizottsdgi
hatdrozat — Osszetett ténybeli és szdmviteli helyzetek értékelése — Birdsdgi feliilvizsgdlat ~
Korldtok

(2950/83 tandcsi rendelet, 6. cikk, (1) bekezdés)
5. Kozosségi jog — Elvek — A bizalomvédelem elve — Feltételek

6. Szocidlpolitika — Eurdpai Szocidlis Alap — Szakképzési programok finanszirozdsdt célzd
tdmogatdsok — A fennmaradt Osszeg megfizetése irdnti kérelem ténybeli és szdmviteli
pontossdgdnak tagdllamok dltali igazoldsa — E kérelmeknek valamely specializdlt szervezet
dltali 4jboli megvizsgdldsa — Megengedhetdség
(2950/83 tandcsi rendelet; 83/516 tandcsi hatdrozat)

7. Swocidlpolitika — Eurdpai Szocidlis Alap — Szakképzési programok finanszirozdsdt célzd
tdmogatds — A tdmogatds jogellenes felhaszndldsa — A kozdsségi jogi szankciok jellege — A
biintetdjogi jelleg hidnya — A biintetdeljdrdsok nemzeti hatdsdgok dltali megsziintetése — A
kifizetéshez fliz6d6 jogos bizalom — Hidny — A Bizottsdg lehetdsége az esetleges csikkentés
megvizsgdldsdnak folytatdsdra
(2950/83 tandcsi rendelet, 6. cikk)

8. Kozisségi jog — Elvek — Esszerti hatdridd tiszteletben tartdsa — Kozigazgatdsi eljdrds —
Mérlegelési szempontok — Tagdllamnak felréhato késedelem — Hatds hidnya

1. A kereset elkésettségére hivatkozo félnek nem nyilvanithatja elfogadhatatlannak a
kell bizonyitania a hatdrid6 folydsat keresetet. Rdaddsul nem réhat6é fel a
megindité esemény bekdvetkezésének cimzett félnek, hogy a nemzeti hatésa-
idépontjat. Ennélfogva e fél egyszeril gok késedelmesen kozolték vele a meg-
meglep8dése alapjan a kozdsségi birdsag tdmadott hatdrozatot.

(v6. 54. pont)

II - 2556



BRANCO KONTRA BIZOTTSAG

2. Amikor a fél tudomist szerez valamely

6t érintd jogi aktus létezésérdl, kiilons-
sen a Bizottsdg végleges &lldspontjit
tartalmaz6 levél részére torténd kozlésé-
vel, az elfogadhatatlansig terhe mellett
koteles ésszeri hatdridén beliill kérni
annak teljes szévegét annak érdekében,
hogy annak tartalmarél és indokoldsdrdl
pontos tudomdst szerezzen. Azonban a
felperes nem kételes érdekl6dni a vita-
tott hatdrozat esetleges elfogadasérdl, ha
a felperessel mindéssze egy hatérozat-
tervezetet kozoltek, amelyrdl el6terjesz-
tette észrevételeit.

(vd. 55. pont)

Az EK 230. cikkre alapitott megsemmi-
sités irdnti kereset keretében az érintett
kozosségi aktus jogszerliségét azon
tények alapjin kell megftélni, amelyeket
az aktus meghozataldnak id6pontjéban
az intézmény tudomdsdra hoztak.

(v6. 70. pont)

Mivel az Eurdpai Szociilis Alap felada-
tairdl sz616 83/516 hatdrozat végrehajti-
sdrdl sz6l6 2950/83 rendelet 6, cikkének
(1) bekezdése szitkségessé teheti, hogy a

Bizottsig Osszetett ténybeli és szdmviteli
helyzetek értékelését végezze el, ez
utdbbi e téren széles mérlegelési jogkor-
rel rendelkezik. Kovetkezésképpen a
kozosségi birésig e mérlegelésre vonat-
kozé feliilvizsgalatdnak a széban forgé
adatok nyilvinvalé mérlegelési hibdja
hidnyinak vizsgilatira kell korldtozéd-
nia.

(vd. 75. pont)

A bizalomvédelem elvére valé hivatkozds
jogdnak fennélldsihoz hdrom feltétel
teljesiilése sziikséges. El6szor a kézosségi
adminisztriciénak pontos, feltételhez
nem kotott és egybehangzé, valamint
hatéskorrel rendelkez8 és megbizhat6
forrdsokbdl szarmazé igéreteket kell
nyjtania az érdekelt szdméra. Mdsod-
szor ezen fgéreteknek jogos vdrakozést
kell kelteniiik abban a személyben,
akihez azt intézik. Harmadszor az adott
fgéreteknek osszhangban kell dllniuk a
vonatkozé szabalyokkal.

(v6. 102. pont)

6. Az Eurdpai Szocidlis Alap feladatairdl

sz6l6 83/156 hatdrozat 2. cikkének (2)
bekezdésébdl az kovetkezik, hogy az
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érintett tagdllamok biztositjdk az alap
altal timogatott programok sikeres befe-
jezését. Ezenkivill a 83/516 hatdrozat
végrehajtdsirdl szdlé 2950/83 rendelet
7. cikkének (1) bekezdése szerint a
Bizottsag a fennmaradd Gsszeg kifizetése
iranti kérelmek vizsgdlatit ,a tagdllamok
altal elvégzett ellendrzések sérelme nél-
kal” is elvégezheti. A tagillamok e
kotelezettségeinek és jogosultsdgainak
nincs id6beli korlétja. Ebb6l kvetkezik,
hogy valamely szakképzési tdmogatds
fennmaradd 6sszegének kifizetésére
irinyulé kérelemben szerepld adatok
ténybeli és szdmviteli igazoldsa a
2950/83 rendelet 5. cikke (4) bekezdésé-
nek mdsodik mondata értelmében nem
tiltja meg a tagillam szdmdra, hogy
elvégezze a fennmaradé Ssszeg kifizetése
iranti kérelem utélagos vizsgdlatét.
Egyébként semmi sem tiltja, hogy az
ilyen jboli vizsgélat lefolytatdsahoz
konyvvizsgélatra és pénziigyi vizsgdlatra
specializdlédott szervezethez forduljon.

(v6. 104. pont)

Az a kériilmény, hogy a felperessel
szembeni biintet6eljardsokat megsziin-
tették, nem alapozhatja meg a felperes-
nek a tamogatds kifizetéséhez fliz6dd
allitélagos jogos bizalméit. Az Eurdpai
Szocidlis Alap feladatairdl szélé 83/156
hatdrozat végrehajtdsdrdl szold 2950/83
rendelet 6. cikkébél kovetkezik, hogy a
kozosségi jog nem mindsiti blincselek-
ménynek az Eurdpai Szocidlis Alap
tdmogatdsanak jogellenes. felhasznaldsat.
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Ennélfogva a gondos iigyintézés elve,
amely a kozosségi intézmény kotelezett-
ségévé teszi, hogy az ligy teljes ismere-
tében hatdrozzon, indokolja hogy a
Bizottsag elhalassza a hatdrozathozatalt,
amikor valamely nemzeti birdsdg sziik-
ségesnek tartja a csalds tdrgydban tor-
téné dontéshozatalt, ez azonban nem
képezi akadalydt annak, hogy a Bizottsig
az eljards eléviilés miatti megsziintetését
kévetSen folytassa a beavatkozdsdnak
esetleges csokkentésére vonatkozd vizs-
gélatat.

(v6. 108. pont)

8. A kozigazgatdsi eljards idGtartamanak

ésszerd jellegét minden egyes tigy sajitos
koriilményei alapjén kell megitélni, kiils-
ndsen annak hitterét képezé Osszefiig-
gések, a lefolytatott eljards kiilonbozé
szakaszai, az ligy Osszetettsége, valamint
a tét alapjdn, amelyet az eljaras jelent a
kiilonb6z8 érdekelt felek szdmdra, A
birésdgi és a kozigazgatdsi, valamint a
nemzeti és a kozosségi kozigazgatdsi
eljarasok kovetkeztében egymést kivetd
események fenti ldncolata, valamint az
alapjan, hogy a Bizottsignak végiil biin-
tetbjogi itéletre kellett tdmaszkodnia,
elmondhaté, hogy a megtimadott aktus
elfogaddsit megel6z8 valamennyi eljardsi
szakasz ésszer(i id9 alatt folyt le. Egyéb-
ként a Bizottsig megfelelé id8ben
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kozolte a vitatott hatdrozatot annak
cimzettjével. Ha a tagéllam, amelyet a
felperessel szemben kozlési kitelezettség
terhel, késedelmesen is kozolte e hata-
rozatot, azt nem lehet a Bizottsig

terhére irni, amikor az ésszerdi hatéridé
tiszteletben tartdsdnak elmulasztdsa
kizdrélag az ez utébbinak felréhatd
késedelem alapjan dllapithaté meg.

(vo. 114, 120., 122. pont)
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