VERMIETUNGSGESELLSCHAFT OBJEKT KIRCHBERG

A BIROSAG ITELETE (els6 tandcs)
2004. szeptember 9.”

A C-269/03. sz. iigyben,

az EK 234. cikk alapjdn benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban,

amelyet a Cour d’appel (Luxemburg) a Birésaghoz 2003. junius 20-4n érkezett,
2003. janius 18-i hatdrozatdval terjesztett elé az elStte

az Administration de I’enregistrement et des domaines,

az Etat du grand-duché de Luxembourg

a Vermietungsgesellschaft Objekt Kivchberg Sarl

* Az cljards nyelve: francia.
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Z.. 0

kozott folyamatban 1évé eljérasban,

A BIROSAG (els6 tanécs),

tagjai: P. Jann tanidcselnok, A. Rosas és S. von Bahr (el6ad6) birdk,

fétandcsnok: L. A. Geelhoed,
hivatalvezets: Migica Arzamendi f6tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkez8k altal elGterjesztett irdsbeli észrevételeket:

— az administration de I'enregistrement et des domaines és a luxemburgi kormény
képviseletében F. Kremer avocat,

— a Vermietungsgesellschaft Objekt Kirchberg Sarl képviseletében P. Kinsch
avocat,

— az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga képviseletében E. Traversa és G. Berscheid,
meghatalmazotti minGségben,

a f6tandcsnok inditvanydnak a 2004. mércius 25-i tdrgyaldson tortént meghallgatésat
kévetden,
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meghozta a kovetkezd

ftéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem tdrgya a tagdllamok forgalmi adéra
vonatkozo jogszabdlyainak Osszehangoldsarél — kozos hozzaadottértékads-rend-
szer: egységes addalap-megallapitasrol sz6l6, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik
tandcsi irdnyelv 13. cikke C. részének (HL L 145, 1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadas
9. fejezet, 1. kotet, 23. 0., a tovabbiakban: hatodik irdnyelv) értelmezése.

Ezt a kérelmet Vermietungsgesellschaft Objekt Kirchberg Sarl korlatolt felelgsségii
tarsasdg (a tovdbbiakban: VOK) adltal ingatlan bérbeadasa keretében levont
hozzdadottérték-adé (a tovabbiakban: HEA) dsszege kapcsdn az administration de
I'enregistrement et des domaines (a tovabbiakban: hivatal), az Etat du grand-duché
de Luxembourg és a luxembourgi (Luxemburg) székhelyli VOK kozétt folyamatban
16v6 eljardsban nyujtottik be.

A kozosségi szabalyozas

A hatodik irdnyelv 13. cikke B. részének b) pontja és C. része szerint:

»B. Egyéb adémentességek

Az egyéb kozosségi rendelkezések sérelme nélkiil, az altaluk meghatérozott feltételel
mellett a tagdllamok mentesitik az adé aldl a kovetkezdket, annak érdekében, hogy
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biztositsdk az ilyen mentességek megfelel6 és egyértelmii alkalmazdsat, valamint,
hogy megakaddlyozzdk az addkijatszdsokat, az addkikeriiléseket és az esetleges
visszaéléseket:

b) az ingatlanok lizingje [helyesen: haszonbérbeaddsa] és bérbeaddsa [...]

C. Vélasztdsi lehetGségek

A tagéllamok megengedhetik adéalanyaiknak, hogy az addzést vélasszéak a kovetkezd
esetekben:

a) ingatlanok lizingje [helyesen: haszonbérbeaddsa] és bérbeaddsa;

A tagéllamok korlatozhatjdk e vélasztdsi lehetGség terjedelmét és meghatdrozzak
gyakorldsanak maédjait.”
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A nemzeti szabalyozas

A hozzdadottérték-adorol szolo, maédositott 1979. februar 12-i torvény (Mémorial
A 1979, 451. 0.) 44. cikke (1) bekezdésének g) pontja tigy rendelkezik, hogy:

»Nagyhercegi rendeletben meghatdrozott korlatok kozott és feltételek szerint
mentesek a hozzdadottérték-adé aldl:

g) az ingatlanok haszonbérbeaddsa és bérbeadasa [...]"

E torvény 45. cikke lehet6vé teszi, hogy ezen adémentességrdl e torvény végrehajtési
rendelete el6irdsainak tiszteletben tartasa mellett lemondjanak.

Az ingatlannal kapcsolatos tevékenységre vonatkozé hozzaadottérték-ado valasz-
tasdhoz valé jog gyakorldsanak feltételeirdl és korlatairdl szold, 1980. marcius 7-i
nagyhercegi rendeletet az 1979. februar 12-i torvény végrehajtasi rendeleteként
fogadték el (Mémorial A 1980., 242. 0., a tovabbiakban: nagyhercegi rendelet). Ennel
1. cikke lehet6vé teszi az adéalanyok szdmdra ,az ingatlannal kapcsolatos
tevékenységre vonatkoz6 hozzdadottérték-add alkalmazdsanak valasztdsat az alab-
biak szerint:
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b) barki, aki irdsbeli szerz6dés és kozos megegyezés alapjan addalanynak ingatlant
haszonbérbe vagy bérbe ad”.

A nagyhercegi rendelet 3. cikkének elsé francia bekezdése szerint:

»A vélasztds joga csak olyan ingatlanra vonatkozik, amelyet a bérlé [...] teljes
egészében, illetve vegyes felhaszndlds esetén dontS részben olyan tevékenység
végzésére haszndl, amely alapjdn el6zetesen felszdmitott adé levondsara jogosult”.

A nagyhercegi rendelet 5. cikke szerint:

»Barkinek, aki él a vélasztds jogdval, a jovdhagyds megszerzése érdekében irdsbeli
valasztési nyilatkozatot kell benydjtania az adéhatésag részére.

Ellenérték fejében torténd értékesités esetén a jovahagydst a vonatkoz6 kozokirat
kidllitdsa el6tt meg kell szerezni. Az addéhatésdg a vélasztisi nyilatkozatrdl
benyujtdsdnak hénapjaban hatéroz.

Bérbeadds esetén a vélasztdsi nyilatkozat jévahagyasat kovet§ hénap elsé napjétol
kell az adét alkalmazni. A kozigazgatdsi hatdrozatot e nyilatkozat beérkezésének
hénapjéban kell meghozni.”
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Az alapeljards és az el6zetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdés

A VOK Luxemburgban irodahazat épittetett, melyet 1993. janudr 1-jétdl, az irodahédz
dtaddsanak napjatdl bérbe adott egy kényvvizsgdlod iroddnak. Ez utdbbi részére a
VOK a bérlet kezdetétél havonta szamlat éllitott ki, amelyen feltiintette a HEA-t.

A VOK élt a HEA valasztisdnak jogdval a hivatalhoz a jévahagyas megszerzése
érdekében 1993. jinius 29-én benyujtott vélasztasi nyilatkozatdval. A jévahagydst
1993. junius 30-dn, 1993. julius 1-jei hatallyal adtdk meg.

A VOK HEA-bevallst nyujtott be, amelyben teljes egészében levonta az épitési
munkdlatok kapcsan altala megfizetett HEA Osszegét.

Ugyanakkor a hivatal a nagyhercegi rendelet 5. cikke alapjin elutasitotta az
elézetesen felszamitott HEA 50%-4nak levondsit azzal az indokkal, hogy az 1993
janudrjatél juniusaig terjedd hathénapos bérbeadds mentes a HEA alél, mivel arra
nem vonatkozott a jévahagyas. Kovetkezésképpen értesitést bocsatott ki a HEA-
bevalldsok hivatalbdl térténé helyesbitésérol.

A VOK a hivatal igazgatdjihoz panaszt nyujtott be.

Ez utdbbi 1998 janudrjaban hatdrozatot hozott, amely alapjan 1998 februarjdban
Gjabb helyesbits értesitéseket bocsatottak ki. Elsésorban azt allapitotta meg, hogy
1993. janudr 1-je jelenti az irodahdz hasznalatinak kezdetét. A valasztas csak 1993.
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julius 1-jét6l hatélyos, igy az irodahdz bérbeaddsa az 1993-as év felében nem
tartozott a HEA hatélya ala, és az el6zetesen felszamitott HEA csak 50%-os mértékig
vonhat6 le, megalapozva ezzel az 1993-as bevallds helyesbitését. Masodsorban azt
allapitotta meg, hogy a vélasztdsi jog gyakorldsa miatt egy masodik helyesbités vélt
szuksegesse 1994-ben, mivel az 1993-ban le nem vonhaté HEA 9/10-ét a VOK
szdmara kedvezben helyesbiteni kellett. Végil nem keriilt levondsra az el6zetesen
felszamitott HEA 5%-a, és az igy a VOK-ot terhelte.

A VOK 1998 mérciusdban keresetet nydjtott be a hivatal igazgatéjdnak hatérozata
ellen. A Tribunal d’arrondissement de Luxembourg (Luxemburg) 2001. november
7-i itélete helybenhagyta a VOK azon kérelmét, amely szerint nem alkalmazhaté a
nagyhercegi rendelet 5. cikke, illetve tevékenysége az 1993-as év egészében a HEA
hatélya ald tartozott.

A hivatal és az Etat du grand-duché de Luxembourg 2002. mércius 14-én ezen itélet
ellen fellebbezést nydjtott be.

A Cour d’appel, mivel a levonds elvének fényében kétségei mertiltek fel azon
jovahagyasi eljérés jogszeriiségével kapcsolatban, amelyet a luxemburgi szabalyozas a
hatodik irdnyelv 13. cikke C. részének az ingatlanok haszonbérbeaddsérdl és
bérbeadésardl sz6l6 rendelkezéseire tekintettel ir el6, 2003. janius 18-i hatarozatéval
az eljarast felfiiggesztette, és el6zetes dontéshozatal céljabdl az alabbi kérdést
terjesztette a Birdsag elé:

»A [..] hatodik iranyelv 13. cikke [C. része elsé albekezdésének a) pontja]
megengedi-e, hogy valamely tagallam, élve azon lehetdségével, hogy az ingatlanok
haszonbérbead4sara és bérbeadasdra vonatkozé tevékenység korében az adéalanyo-
kat felruhdzza az addzas valasztdsdnak jogdval, az adéhatéség el6zetes, nem visz-
szamendleges hatdlyt jévahagydsanak megszerzésétél tegye fligg6vé az elSzetesen
felszamitott HEA teljes levonas4t?”
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Az eldzetes dontéshozatalra elterjesztett kérdésrol

A VOK és a Bizottsig fenntartjadk, hogy a hatodik irdnyelv ingatlanok haszon-
bérbeadasarél és bérbeaddsardl szélé 13. cikkének C. részét nem lehet ugy
értelmezni, hogy az lehet6vé teszi a tagallamok szamara az alapeljarasban érintetthez
hasonlé szabdlyozds elfogaddsét, amely olyan el6zetes jovahagydsi eljarast tartalmaz,
ami bizonyos esetekben lehetetlenné teszi az elézetesen felszamitott HEA teljes
levondsat.

E tekintetben arra kell emlékeztetni, hogy a levonashoz valé jog a HEA-rendszer
egyik alapvetd elve. Azt sziikséges megvizsgalni, hogy a nagyhercegi rendelet éltal
bevezetetthez hasonlé jévahagyasi eljirds a hatodik irdnyelv 13. cikke C. részének
rendelkezéseiben szabélyozott, az adézas valasztdsara valé jog helytelen alkalmazisat
képezi-e, amennyiben sérti ezen elvet.

E rendelkezésekbdl megdllapithaté, hogy a haszonbérbeadis és a bérbeadasi
tevékenység addztatisa olyan lehetGség, amelyet a jogalkoté a hatodik irdnyelv
13. cikke B. részének a haszonbérbeaddst és a bérbeaddsi tevékenységet altaldban
adémentesnek mindsité b) pontjdban rogzitett altalanos szabaly aldli kivételként
biztositott a tagallamok szdmdra. Ezen Osszefliggésben a levondshoz valé jog tehat
nem gyakorolhaté automatikusan, hanem kizar6lag abban az esetben, ha a tagéllam
él a hatodik iranyelv 13. cikke C. részében emlitett lehetségével, és amennyiben az
addalanyok élnek a résziikre biztositott levonas jogaval.

Mint ahogy azt a Birdsdg mar megdllapitotta, e lehetség értelmében a tagillamok a
hatodik irdnyelvben szabdlyozott mentesség kedvezményezettjeinek biztosithatjik
azon lehetdséget, hogy akar minden esetben, akar bizonyos korlatok kozott vagy akér
bizonyos feltételek mellett lemondjanak a mentességrél. Ebbél az kovetkezik, hogy a
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hatodik irdnyelv 13. cikke B. és C. részének rendelkezései tekintetében a tagallamok
széles mérlegelési jogkorrel rendelkeznek (ldsd a C-381/97. sz. Belgocodex-tigyben
1998. december 3-dn hozott {télet [EBHT 1998., I-8153. o.] 16. és 17. pontjat).

A Luxemburgi Nagyhercegség a hatodik irdnyelv 13. cikke C. részének mdsodik
albekezdésében biztositott lehetdségével élve arra az esetre korldtozta a valasztds
jogat, amikor a bérl6 maga is levondsra jogosult addalany, és e valasztds gyakorlasat
elGzetes jovahagydsi eljardstdl tette fiigg6vé.

Helyénval6 annak megéllapitdsa, hogy ez a jévdhagyasi eljards — mint ahogy az a
fétandcsnok inditvinyabdl is kovetkezik — egy mdédja annak, hogy gyakoroljik a
hatodik irdnyelv 13. cikke C. részének mdsodik albekezdése szerinti vélasztds
lehetdséget.

Azt sziikséges megvizsgdlni, hogy ez a mdd anélkiil teszi-e lehet6vé a valasztas
joganak alkalmazasat, hogy sértené a levondshoz vald jogot.

Az Ftat du grand-duché de Luxembourg és a hivatal szerint sziikség van a
jovahagyasi eljarasra ahhoz, hogy a hatésig megvizsgalhassa kiilondsen azt, hogy a
bérlé adéalanyi mindségével kapesolatos jogi feltételek fennéllnak-e. Az alapeljérés e
két fellebbezdje pontositja, hogy ez az eljaras elGsegiti a jogbiztonségot azzal, hogy
lehetévé teszi a tulajdonos-bérbeaddénak, hogy a leheté leghamarabb tudomdst
szerezzen arrdl, hogy az ingatlan bérbeaddsa adott esetben nem tartozhat a HEA
hatdlya ald. Hozzéteszik, hogy ezen eljdrds célja az addkijatszds és visszaélések
megakadalyozésa, és egyaltaldn nem célja, hogy korldtozza a levonds jogat.
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E tekintetben el6szor el kell ismerni, hogy amikor valamely tagdllam az adézas
véilasztasdnak jogét bizonyos jogi feltételekhez koti, az el6zetes jovihagyasi eljaras
teszi lehetévé annak vizsgalatat, hogy ezek a feltételek fennallnak-e.

Maisodszor azt kell megéllapitani, hogy az alapeljarasban nem vitattdk, hogy
elegendd lett volna, hogy az érintett — a VOK — a bérbeadds kezdete el6tt tegye
meg viélasztasi nyilatkozatét, azaz a gyakorlatban 1992. december vége el6tt, hogy
még e honap folyamin megszerezze a jévdhagydst, és az 1993. januir 1-jével
kezdédd bérbeadas tekintetében teljes kortien gyakorolhassa a levonas jogit.

Igy tgy tiinik, hogy az ilyen jovéhagyési eljards nem sérti a levonds jogat, hanem
ellenkezéleg, lehetévé teszi e jog teljes korti gyakorldsat, amennyiben bizonyos
kotelezettségeknek — igy a vélasztdsi nyilatkozat benyujtasa és bizonyos hataridén
beliil a jovahagyds megszerzése — eleget tesznek.

A jévihagydsi eljards nem ardnytalan att6l, hogy nincs visszamendleges hatalya.
Ellenkez6leg, hasznos amiatt, hogy arra kényszeriti a bérbeaddkat, hogy valasztasi
nyilatkozatukat el6zetesen tegyélc meg. Az val6jdban nem zarhat6 ki, hogy a visz-
szamendleges hataly( jévahagyasi eljards ellentétes hatast valtson ki, mivel a
bérbeaddkat vélasztdsi nyilatkozatuk késedelmes benytjtasdra Osztonzi, és igy
kevéssé képes arra, hogy biztositsa a vélasztdsi jog megfeleld gyakorlasat, valamint
a jelen itélet 25. pontjaban hivatkozott jogbiztonsigot.

Ilyen feltételek mellett az elGterjesztett kérdésre azt a valaszt kell adni, hogy a
hatodik irdnyelv 13. cikke C. része elsé albekezdése a) pontjinak és mdsodik
albekezdésének az ingatlanok haszonbérbeadasdra és bérbeaddsira vonatkozd
rendelkezéseivel nem ellentétes, ha valamely tagillam — élve azon lehet6ségével,
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hogy az ingatlanok haszonbérbeadasdra és bérbeadasira vonatkozé tevékenység
korében az addalanyokat felruhdzza az addzds valasztdsdnak jogdval — olyan
szabélyozast fogadjon el, amely az adéhatésdg elGzetes, nem visszamendleges
hatalyt jévéhagyasanak megszerzésétél teszi fliggdvé az el6zetesen felszamitott HEA
teljes levondsat,

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljardsban részt vevd felek szdmadra a kérdést elGterjesztd
bir6sdg el6tt folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birésdg dont a
koltségekrdl. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem téritheték meg.

A fenti indokok alapjdn a Birésdg (els6 tanécs) a kovetkezéképpen hatdrozott:

A tagillamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak osszehangolasardl —
kozos hozzdadottértékadoé-rendszer: egységes adodalap-megallapitasrél szolo,
1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi iranyelv 13. cikke C. része elso
albekezdése a) pontjanak és mdsodik albekezdésének az ingatlanok haszon-
bérbeadasira és bérbeadasara vonatkozé rendelkezéseivel nem ellentétes, ha
valamely tagillam — élve azon lehetGségével, hogy az ingatlanok haszon-
bérbeadésara és bérbeaddasdra vonatkozé tevékenység korében az adéalanyokat
felruhdzza az addzas valasztidsdanak jogaval — olyan szabdilyozast fogadjon el,
amely az adéhatésig elézetes, nem visszamendleges hatilya jévahagyasanak
megszerzésétol teszi fiiggové az eldzetesen felszamitott hozzaadottérték-ado
teljes levonasat.

Alairasok
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