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Roviditések jegyzéke

Charta Az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartdja

SMVE A Schengeni Megéllapodds végrehajtasarol sz016 egyezmény

ET Eurdpa Tandcs

Birdsag Az Eurdpai Uni6 Bir6siga

EEP Eurépai elfogatoparancs

EJEE Egyezmény az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérél
EJEB Az Emberi Jogok Eurépai Birdsaga

EGT Eurépai Gazdasagi Térség

ENYH Eur6pai nyomozasi hatdrozat

EIH Eurépai Igazsagiigyi Halozat

Eurojust Az Eurdpai Unié Biintetd Igazsagiigyi Egyiittm{ikodési Ugynoksége
Europol A Biiniildozési Egyiittm(ikodés Eurdpai Unids Ugynoksége

EU-IC/NO elfogatoparancs

Az Eurdpai Unid, valamint az Izlandi Koztirsasig és a Norvég Kirdlysdg
kozott 1étrejott, az Eurdpai Unié tagillamai, valamint Izland és Norvégia
kozotti  4taddsi eljardsrdl szO6l6 megéllapodas alapjan  kibocsatott
elfogatoparancs

Kerethatdrozat
az EEP-rél

A Tandcs 2002/584(IB kerethatdrozata (2002. jinius 13.) az eurbpai
elfogatoparancsrol és a tagdllamok kozotti dtadasi eljarasokrol

Interpol A Nemzetkozi Bliniigyi Rend6rség Szervezete

K] Kolcsonos jogsegély

Allam A 27 uni6s tagdllam, Izland és Norvégia

EUMSZ Az Eurépai Unié miikodésérél szolo szerz8dés

UK Nagy-Britannia és Eszak-rorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
usS Amerikai Egyesiilt Allamok

FelelGsségkizaré nyilatkozat

Ez az irdnymutatds nem bir jogi kitelezd erdvel, és nem teljes korii. Nincs kihatdsa a meglévd unids joganyagra és annak jovibeli
fejlédésére. Nincs kihatdsa az unids jognak az Eurdpai Unid Birdsdga dltali hiteles értelmezésére sem.

BEVEZETES

A tagillamok és harmadik dllamok kozotti kiadatasi eljardsokat elsGdleges szabalyozdsa kiilonboz§ jogalapok tobbrétegti
kombindcidjaval torténik: ilyenek a tobboldalti megéllapoddsok (pl. az Eurdpa Tandcs [ET] egyezményei (!)), (az EU vagy a
tagdllamok dltal kotott) kétoldali megéllapoddsok és a nemzeti jog.

A kiadatdsi megéllapoddsok dltaldban lehet6séget adnak egy ,dllampolgdrsdagi kivételre”, vagyis a szerz6dd felek
megtagadhatjak sajat dllampolgaraik kiadatdsat.

(") Az Eurdpai kiadatdsi egyezmény (ETS 24) és kiegészit§ jegyzSkonyve (ETS 086), az Eurdpai kiadatdsi egyezmény — 2. Kiegészitd
jegyz8konyv (ETS 098), 3. Kiegészits jegyzSkonyv (ETS 209) és a 4. Kiegészits jegyz6konyv (ETS 212).
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Ezenkiviil az allampolgdrsdgi kivételr6l rendelkezd egyes megéllapoddsok azzal jarnak, hogy a szerz6dd feleknek
tiszteletben kell tartaniuk az ,aut dedere aut judicare” elvet (?) a biintetés sajat dllampolgdraik altali elkeriilésének megelGzése
érdekében (). Az dllamok sajat dllampolgdrai elleni biintetSeljdrds altalaban az dllampolgdrok dltal valamely szerz8d6 fél
tertiletén kiviil elkovetett biincselekményekre vonatkozé aktiv személyiség elvén alapulhat.

2016-ban az Eurdpai Uni6 Birdsdga (a tovdbbiakban: Birdsdg) kiilonleges kotelezettségeket vezetett be — a Petruhhin-
itéletben (¥) — azon tagallamok szdmdra, amelyek nem adjdk ki sajt dllampolgdraikat, amikor egy harmadik dllamtél olyan
unids polgdr biintetSeljards ald vondsdra irdnyuld kiadatdsi kérelmet kapnak, aki az Eurdpai Unié mikodésérdl sz6lo
szerz6dés (EUMSZ) 21. cikkének (1) bekezdése rendelkezése szerinti szabad mozgdshoz valé jogdt gyakorolta (°). A
Petruhhin-itélet az els§ olyan tigy, amikor a Birsdg gy itélte meg, hogy egy harmadik allamtél szdrmazo, egy masik unios
tagdllam dllampolgdrdra vonatkozé kiadatdsi kérelemmel megkeresett EU-tagdllam koteles konzultdcids eljrast
kezdeményezni az unids polgdr dllampolgdrsga szerinti tagdllammal (a Petruhhin-mechanizmus), lehetséget adva ez
ut6bbinak arra, hogy eurépai elfogatoparancs (EEP) atjdn biintetSeljardsra utalja sajit polgdrat. A sajat allampolgdraikat ki
nem adé tagallamokra rétt kiilonleges kotelezettségek észszertiek a sajat dllampolgarok és mds uni6s polgdrok kozotti
megkiilonboztetést6l mentes bandsméd biztositdsaban (). A tagdllamok kotelezettségeit a késébbi itélkezési gyakorlat
pontositotta (). Emellett a Bir6sdg kiterjesztette a Petruhhin-mechanizmust Izlandra és Norvégidra (%).

A Tandcs 2020. junius 4-én felkérte az elnokséget, hogy kérje fel az Eurojustot és az Eurdpai Igazsagiigyi Hal6zatot (EIH)
annak elemzésére, hogy a gyakorlatban miként kezelik az unids polgdrok harmadik dllamok dltali kiadatdsara irdnyul6
kérelmeket. Abban is megallapodtak, hogy javaslatokat tesznek ezzel kapcsolatban, figyelemmel a Bizottsdg éltal
kidolgozando esetleges unids irdnymutatdsra (°).

Az Eurojust és az EIH vélaszul 2020 novemberében kozos jelentést tett kozzé (). A jelentésben azonositott f6bb kihivasok
tobbek kozott az alabbiak:

- Azzal kapcsolatos bizonytalansdg, hogy melyik hatésdghoz kell fordulni az dllampolgérsag szerinti tagéllamban,
melyik tagdllamnak kell foglalkoznia a forditdssal és viselnie a forditds koltségeit, és/vagy melyik igazsdgiigyi
egyiittmiikodési eszkozt lehet a legjobban alkalmazni az dllampolgarsdg szerinti tagdllamban a biintetGeljards
ald vonds biztositdsdra.

- A kozolt informaciok terjedelmével, a valaszadasi és dontési hatdridékkel, valamint a Petruhhin-mechanizmus
keretében végzett értékelések tipusaival kapcsolatos eltérd gyakorlatok.

— Fesziltség az egyrészt az unids jog, masrészt a két- és tobboldala kiadatdsi szerz6dések értelmében fenndlld
kotelezettségek kozott.

— Tajékoztatasra és informdciok tovabbitdsdra hasznalt tobb parhuzamos csatorna, ami gyakran az eréfeszitések
megkettézéséhez, bizonytalansdghoz és keveredéshez vezet.

() Kotelezettség a kiadatdsra vagy biintetGeljards ald vondsra.

() PL Kereskedelmi és Egyiittmiikodési Megéllapodas egyrészrdl az Eurdpai Unid és az Eurépai Atomenergia-kozosség, mdsrészrdl az
Egyesiilt Kirdlysdg kozott (HL L 149., 2021.4.30., 10. 0.) a 603. cikkében kifejezett kitelezettséget ir el az ,aut dedere aut judicare” elvét
illetGen.

(*) A Birdsdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLLEU:C:2016:630.

() Az EUMSZ 21. cikkének (1) bekezdése a kovetkezSket mondja ki: ,A Szerz8désekben és a végrehajtasukra hozott intézkedésekben
megallapitott korldtozdsokkal és feltételekkel minden unids polgdrnak joga van a tagdllamok teriiletén valé szabad mozgdshoz és
tartézkodashoz”.

() Az édllampolgarsdgon alapulé megkilonboztetés EUMSZ 18. cikke szerint megallapitott tilalma alapjin, amely cikk el6irja, hogy: ,A
Szerz8dések alkalmazdsi korében és az azokban foglalt kiilonos rendelkezések sérelme nélkiil, tilos az dllampolgdrsdg alapjan torténd
barmely megkiilonboztetés”.

() 2018. 4prilis 10-i itélet, Pisciotti, C-191/16, ECLLEU:C:2018:222; 2018. november 13-i itélet, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:
(:2018:898; 2020. dprilis 2-i {télet, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262; és 2020. december 17-i itélet,
Generalstaatsanwaltschaft Berlin, C-398/19, ECLLEU:C:2020:1032.

() 2020. 4prilis 2-i itélet, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLL:EU:C:2020:262.

() Az Eurdpai Unié Tandcsdnak munkadokumentuma, az igazsdgiigyi miniszterek informdlis videokonferencidja, 2020. jinius 4.:
ElSkésziilet — EU-polgérok kiadatdsa harmadik orszdgoknak — Elnokségi vitaanyag, WK 5231/2020 INIT.

(") Az Eurojust és az Eurdpai Igazsdgiigyi Hal6zat egyiittes jelentése az unids polgdrok harmadik orszdgoknak torténd kiadatdsarol:

https:|/[www.eurojust.europa.eu/joint-report-eurojust-and-ejn-extradition-eu-citizens-third-countries
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Ezt kovetGen 2020 decemberében a Tandcs kovetkeztetéseket fogadott el , Az eurdpai elfogatéparancs és a kiadatasi
eljardsok: jelenlegi kihivdsok és tovdbbi teendSk” (') cimmel. A kivetkeztetések megismételték, hogy ,A Birdsig
Petruhhin tigyben hozott itéletei és tobb késébbi hatdrozata ('3) alapjin az ilyen kérelmek kezelése sordn a
tagdllamoknak két kotelezettséget kell szem el6tt tartaniuk: egyrészrdl azt a kotelességet, mely szerint teljesiteniitk
kell a nemzetkozi jog szerint fenndllé kotelezettségeiket és kiizdeniitk kell azért, hogy csokkentsék annak
kockazatat, hogy az érintett biincselekmény biintetlenill maradjon, mdasrészt pedig azt, hogy azon tagdllamok,
amelyek nem adjak ki az dllampolgdraikat, a mozgds szabadsigira és az dllampolgirsig alapjin torténd
megkiilonboztetés tilalmdra vonatkozd elvnek megfelelgen kotelesek a lehetS leghatékonyabb védelmet nydjtani
mds tagdllamok éllampolgdrai szdmdra az olyan intézkedésekkel szemben, amelyek megfoszthatjdk Sket az Unién
beliili szabad mozgashoz és tartézkoddshoz val6 joguktdl”.

Az Eurojust és az EJN jelentése tovabbi, a kiadatdst érint6 kérdéseket is azonosit. A Tandcs 2020. évi kovetkezte-
téseiben hangsilyozta, hogy ,Killonbozg tagillamok gyakorlati tapasztalatai szerint vannak esetek, amikor
harmadik orszdgok megalapozatlan és visszaélésszerti kiadatdsi kérelmeket nydjtanak be. A Tandcs felkéri a
Bizottsdgot, hogy az Eurojust és az EIH éltal készitett elemzés eredményeinek fényében mérlegelje, hogy sziikség
van-e tovabbi intézkedésekre, példdul a harmadik orszdgokbdl érkezd, potencidlisan visszaélésszerti — tobbek
kozott politikai indittatdsi — korozési és kiadatdsi kérelmek kezelésére iranyuld kozos megkozelitésre vonatkozd
javaslatra. Ezzel 6sszeftiggésben figyelembe kell venni a tagdllamok bevalt gyakorlatait”.

Ezen irdnymutatds el6készitése céljabdl a Bizottsdg a harmadik allamok kiadatdsi kérelmeirdl sz6l6 kérd6iv
segitségével konzultdlt a tagdllamokkal. A Bizottsdg tédbldzatot is készitett a tagallamok édltal harmadik dllamokkal
kotott kiadatdsi megéllapoddsokrol és kolesonos jogsegély-megdllapoddsokrdl (elérhetS az EIH honlapjdn). 2021
janiusdban és okt6berében a kérddiv megdllapitdsait a tagdllami szakértSk kiilon ilésein vitattdk meg. A Bizottsdg
konzultdlt kirlonféle érdekelt felekkel és szakértSkkel, koztik az Eurojusttal és az EIH-val.

Ez az irdnymutatds a Bir6sdg itélkezési gyakorlatat foglalja 6ssze. Figyelembe veszi az elmlt 6t év sordn a Petruhhin-
mechanizmus alkalmazdsa sordn az EU-ban, Izlandon és Norvégidban szerzett tapasztalatokat is.

1. A BIROSAG ITELKEZESI GYAKORLATANAK OSSZEFOGLALASA

A kiadatdsi kérelmet biintetGeljards lefolytatdsa vagy szabadsdgvesztés vagy szabadsdgelvondssal jar6 intézkedés
végrehajtdsa céljabol lehet kiadni.

Az els6 kategoria — biintet8eljaras lefolytatdsa céljabdl kiadott kiadatdsi kérelmek — kapcsan alakitotta ki a Birdsdg az
an. ,Petruhhin doktrindt” ("3).

A madsodik kategéria — szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsdgelvondssal jard intézkedés végrehajtdsa céljabol
kiadott kiadatdsi kérelmek — vonatkozdsdban az eddigi egyetlen referenciaiigy a Raugevicius-itélet (*¥). Jelenleg a
Bir6sdg el6tt van egy mdsik {igy, egy szabadsdgvesztés-biintetés végrehajtisa céljabol benydjtott kiadatdsi
kérelemrdl ().

1.1.  Kiadatdsi kérelmek biintetGeljirds lefolytatisa céljabol

A Birésdg C-182/15. sz., Petruhhin-iigyben 2016. szeptember 6-dn hozott itélete ('°)

A Petruhhin-itélet az els6 olyan {igy, amikor a Birdsdg tgy itélte meg, hogy egy harmadik dllamtdl szarmazd, egy mdsik
uniés tagallam allampolgdrdra vonatkozé kiadatdsi kérelemmel megkeresett EU-tagdllam koteles konzultdcids eljdrast
kezdeményezni az uniés polgdr dllampolgdrsaga szerinti tagdllammal, lehetGséget adva ez ut6bbinak arra, hogy eurépai
elfogatparancs (EEP) dtjdn buintetGeljardsra utalja sajat polgarat.

() HLC419.,2020.12.4., 23. 0.

(") A Birdsag 2017. szeptember 6-i végzése, Schotthofer & Steiner kontra Adelsmayr, C-473/15, ECLI:EU:C:2017:633; a Birdsdg 2018.
aprilis 10-i itélete, Pisciotti, C-191/16, ECLLEU:C:2018:222; a Birésdg 2018. november 13-i itélete, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:
C:2018:898; a Birdsdg 2020. dprilis 2-i itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262 és a Birsdg 2020.
december 17-i itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin, C-398/19, ECLL:EU:C:2020:1032.

(") A Bir6sag 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLI:EU:C:2016:630.

(" 2018. november 13-i itélet, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:C:2018:898.

() A C-237/21. sz. Generalstaatsanwaltschaft Miinchen iigy.

(") A Bir6sag 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLL:EU:C:2016:630.
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A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Az 1igy az orosz hatésdgok dltal Lettorszagnak egy észt dllampolgarral, Petruhhinnal kapcsolatban benyujtott kiadatdsi
kérelemhez kapcsolodott, akit nagyszabdst, szervezett kabitoszer-kereskedelem kisérletével vadolnak. A Lett Koztarsasdg
Ugyészsége engedélyezte a kiadatdst Oroszorszdgnak. Petruhhin azonban keresetet nydjtott be a kiadatdsi hatdrozat ellen
azzal az indokkal, hogy az Eszt Koztirsasdg, a Lett Koztirsasdg és a Litvin Koztdrsasig kozott az igazsdgiigyi
segitségnyujtasrol és az igazsdgiigyi kapcsolatokrdl sz6lé szerzSdés értelmében Lettorszagban ugyanazokat a jogokat
élvezte, mint egy lett dllampolgdr, beleértve az indokolatlan kiadatds elleni védelmet.

Az elbterjesztett kérdések

A lett Legfels6bb Birdsdg azt a kérdést tette fel a Bir6sagnak, hogy a valamely tagillam és valamely harmadik 4llam
(Lettorszag és Oroszorszdg) kozott létrejott kiadatdsi egyezmény alkalmazdsiban mads tagdllam édllampolgdraira is
vonatkozik az a szabdly, amely tiltja a megkeresett tagdllam sajat dllampolgdrainak kiadatdsdt, figyelemmel az EUMSZ 18.
cikke szerinti dllampolgdrsigon alapulé megkiilonboztetés tilalmanak elvére, valamint az unids polgirok EUMSZ 21.
cikkének (1) bekezdése szerinti szabad mozgdshoz és tartézkoddshoz valé jogdra. A lett Legfels6bb Birdsdg azt a kérdést is
feltette, hogy a megkeresett tagdllam (nevezetesen az a tagillam, amelybdl egy nem tagdllam egy mésik tagdllam
dllampolgdranak kiadatdsdt kéri, jelen esetben Lettorszdg) koteles-e ellendrizni azt (és ha igen, milyen kritériumok alapjén),
hogy a kiadatds nem sérti az Eurpai Unié Alapjogi Chartdja (a Charta) dltal védett jogokat (V7).

A Birésdg indokoldsa és vdlasza

A Birésdg el6zetesen pontositotta, hogy bar a kiadatds szabalyai elvileg a tagdllamok hatdskorébe tartoznak, amennyiben az
Eurdpai Uni és az érintett harmadik orszdg kozott nincsen nemzetkozi megéllapodas, egy olyan helyzet, mint amelyrél az
alapeljdrdsban is sz6 van, tovdbbra is a Szerz6dések EUMSZ 18. cikk értelmében vett alkalmazdsi korébe tartozik, mivel
magdban foglalja az EUMSZ 21. cikkben biztositott szabad mozgds és tartézkodds szabadsdgdnak gyakorldsat a tagéllamok
teriiletén.

A tagillamok nem kotelesek a teriiletitkre koltozott minden olyan unids polgdrnak ugyanolyan védelmet nydjtani a
kiadatdssal szemben, mint a sajat dllampolgdraiknak.

A tagillamok és egy harmadik dllam kozotti kiadatdsra vonatkozé unids jogi szabalyok hidnydban azonban - a biintetés
elkeriilése veszélyének megakaddlyozdsa, ugyanakkor pedig az unids dllampolgdrok azon intézkedésektdl valé megvédése
érdekében, amelyek megfoszthatjdk ket a szabad mozgdshoz valé joguktdl — az unids jogban a biintetSiigyekre el6irt
osszes egylittmiikodési és kolcsonos segitségnytjtdsi mechanizmust végre kell hajtani. Kovetkezésképpen az érintett
személy allampolgarsaga szerinti tagallammal folytatott informaciécserének elsébbséget kell adni annak érdekében, hogy e
tagdllam hatésdgainak — amennyiben nemzeti joguk szerint joghatésiguk van a terilletiikon kivill elkovetett
biincselekmények miatt biintetGeljards inditdsira — lehet@ségiik legyen biintetdeljards lefolytatdsa céljabdl eurdpai
elfogatoparancs kiaddsdra. Ha a fogadé tagdllam ennek megfelelden egyiittmiikodik azzal a tagdllammal, amelynek az
érintett személy allampolgdra, és elnyben részesiti az esetleges eurdpai elfogatoparancsot a kiadatdsi kérelemmel
szemben, a szabad mozgds gyakorldsat kevésbé sért6 moddon jir el, ugyanakkor lehet@ség szerint megakadilyozza a
biintetés elkeriilését. A biincselekmény elkovetésével gyandsitott személy vonatkozdsdban a biintetés elkeriilésének
megakaddlyozdsaban az eurdpai elfogatparancs ugyanolyan hatékonynak tekinthetd, mint a kiadatas.

A Birésdg azt is megdllapitotta, hogy ha egy tagdllam egy harmadik 4llamt6l egy madsik tagdllam allampolgdranak
kiadatdsdra vonatkoz6 megkeresést kap, a megkeresett tagdllamnak ellendriznie kell, hogy a kiadatds nem sérti-e a Charta
19. cikkében ("*) emlitett jogokat. Amennyiben a megkeresett tagallam illetékes hat6sdga bizonyitékokkal rendelkezik az
érintett harmadik allamban az egyénekkel szembeni embertelen vagy megaldz6 bandsmadd valos veszélyére vonatkozdan, a
kiadatds irdnti kérelemr6l valé dontéskor koteles értékelni e kockdzat fenndlldsat. Ennek érdekében a megkeresett tagéllam
illetékes hatdsaganak objektiv, megbizhat6, pontos és kellGen aktudlis adatokra kell tdmaszkodnia. Ez az informdaci6
kinyerhet$ tobbek kozott nemzetkozi birdsigok, példaul az Emberi Jogok Eurdpai Birdsigdnak itéleteibdl, az érintett
harmadik dllamok birdsdgainak itéleteib8l, valamint az Eurdpa Tandcs szervei vagy az Egyesiilt Nemzetek égisze alatt
mikod§ testiiletek altal készitett hatdrozatokbdl, jelentésekbdl és egyéb dokumentumokbol.

(") HLC 202, 2016.6.7., 389. 0.
(") A Charta 19. cikkének (2) bekezdése igy rendelkezik: ,Senki sem toloncolhaté ki vagy utasithaté ki olyan dllamba, vagy adhaté ki olyan
dllamnak, ahol komolyan fenyegeti az a veszély, hogy haldlra itélik, kinozzdk, vagy mds embertelen bandsmddnak vagy biintetésnek vetik ald”.
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A Birésdg C-473/15. sz. Schotthifer & Steiner kontra Adelsmayr iigyben 2017. szeptember 6-dn hozott végzése (*°)

A Schotthofer & Steiner kontra Adelsmayr tigyben hozott végzésében a Birésag megismételte Petruhhin-itélet indokolasit,
miszerint a Charta akkor alkalmazandd, ha egy unids polgdr élt az Unidn beliili szabad mozgdshoz valé jogdval azzal,
hogy az dllampolgdrsdga szerinti tagdllambdl egy mdsik tagallamba koltozott. Ezen tdlmenden a Birdsdg megdllapitotta,
hogy a kiadatdsi kérelmet a megkeresett tagdllamnak el kell utasitania, ha a polgart komolyan fenyegeti az a veszély, hogy
kiadatdsa esetén halalbiintetéssel sujtjak.

A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Adelsmayr anesztezioldgusként és intenziv terdpids orvosként dolgozott tobb éven at, 2004-t6l kezdve. 2009 februdrjaban
az Adelsmayr altal az Egyesiilt Arab Emirségekben kezelt egyik beteg — aki stlyos dllapotban volt és tobb szivrohamon is
atesett — egy miitétet kovetGen Gjabb szivrohamot kapott és meghalt. Haldldért Adelsmayrt okoltdk. Vizsgalatot folytattak
le azon kérhdz orvosdnak panasza nyomdn, amelyben Adelsmayr praktizdlt. A vizsgélati jelentés szandékos emberdlést és
gondatlansdgbdl elkovetett emberdlést allapitott meg. 2011-ben az Egyesiilt Arab Emirségekben eljdrds indult, amelynek
sordn az {igyészség Adelsmayrre haldlbiintetést kért. O azonban 2012-ben elhagyta az Egyesiilt Arab Emirségeket.
Tavollétében életfogytig tartd szabadsigvesztésre itélték ideiglenes eljards sordn, amely barmikor djraindithatd, és
amelyben tovabbra is haldlbiintetéssel stjthatd.

Adelsmayr ellen az dllampolgarsaga szerinti dllamban — Ausztridban — is indult biintetéeljdrds, az Egyesiilt Arab
Emirségekben ellene felhozottakkal megegyezé vadak alapjan. 2014-ben azonban az Osztrak Ugyészség megsziintette
ezeket az eljardsokat, és kijelentette, hogy ,az alperes nyilvanvalé bizonyitékot tudott bemutatni arra, hogy a Dubajban
inditott eljardst lathatan az ellene inditott gy(l6letkampadny motivélta”.

Az elGterjesztett kérdések

A kérdést elSterjesztS birdsag szdmos kérdést intézett a Birésaghoz; a Birdsdg azonban csak a Charta 19. cikkének (2)
bekezdésére és a 47. cikkére (*°) vonatkozé kérdésre vlaszolt. Ezzel a kérdéssel a kérdést elSterjesztd birsdg arra kereste a
vélaszt, hogy a két cikket tgy kell-e értelmezni, hogy az Eurdpai Unié valamely tagdllamanak el kell utasitania valamely
harmadik édllamnak az érintett tagdllam teriiletén tartézkodd unids polgdr kiadatdsa irdnti kérelmét, amennyiben a
harmadik allamban folytatott, a kiadatdsi kérelem alapjaul szolgdlé biintet8eljards az érintett tavollétében meghozott
itélettel egyiitt nem volt OsszeegyeztethetS a nemzetkozi jogi minimumkovetelményekkel és az Uni6 diszpozitiv jellegii
kozrendi alapelveivel (ordre public), valamint a tisztességes eljdrds elvével.

A Birdsdg indokoldsa és vdlasza

A Birdsdg emlékeztetett arra, hogy a Charta rendelkezései, és killondsen annak 19. cikke egy tagallam unids polgar olyan
helyzetben torténé kiadatdséra vonatkozik, ha a polgar élt az Unién beliili szabad mozgashoz valé jogdval. Ugy itélte meg,
hogy a Charta 19. cikkének (2) bekezdését tigy kell értelmezni, hogy valamely harmadik dllamnak a kiadatdsi kérelmét,
amelyet olyan uniés polgarral szemben bocsatottak ki, aki a szabad mozgashoz val6 jogat gyakorolva abbdl a célbol
hagyta el a sajdt tagdllamat, hogy egy masik tagdllam teriiletén tartézkodjon, ez ut6bbi tagdllamnak el kell utasitania abban
az esetben, ha ezt a polgdrt komolyan fenyegeti az a veszély, hogy kiadatdsa esetén haldlbiintetésre itélik. Kovetkezésképpen
nem sziikséges vizsgalni a Charta 47. cikkére vonatkoz6 kérdést.

(") A Bir6sdg 2017. szeptember 6-i végzése, Schotthofer & Steiner kontra Adelsmayr, C-473/15 ECLLEU:C:2017:633.

(*) A Charta 47. cikke igy rendelkezik: ,Mindenkinek, akinek az Uni6 joga dltal biztositott jogait és szabadsdgait megsértették, az e
cikkben megallapitott feltételek mellett joga van a birésag el6tti hatékony jogorvoslathoz.
Mindenkinek joga van arra, hogy tigyét a torvény dltal megel6zGen létrehozott fuggetlen és pdrtatlan birdsdg tisztességesen,
nyilvdnosan és észszeri id6n belil tirgyalja. Mindenkinek biztositani kell a lehetséget tandcsadds, védelem és képviselet
igénybevételéhez.
Azoknak, akik nem rendelkeznek elégséges pénzeszkozokkel, koltségmentességet kell biztositani, amennyiben az igazsagszolgaltatds
hatékony igénybevételéhez erre sziikség van”.



C 2238 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2022.6.8.

A Birésdg C-191/16. sz. Pisciotti-iigyben 2018. dprilis 10-én hozott itélete (*')

A Birésag a Pisciotti-itéletben a Petruhhin-itélet indokoldsat alkalmazta egy olyan helyzetre, amikor az Eurépai Unib és a
kiadatdst kér6 harmadik dllam kozott kiadatdsi megdllapodds volt hatalyban. A Birsdg megéllapitotta, hogy a tagdllamnak
nem kell kiterjesztenie sajat allampolgdrainak az Egyesiilt Allamoknak torténé kiadatdséra vonatkozo tilalmat a teriiletén
utaz6 valamennyi unids polgarra. Egy unids polgar kiadatdsa elStt azonban a megkeresett tagdllamnak olyan helyzetbe kell
hoznia a polgar dllampolgarsaga szerinti tagdllamot, hogy az eurdpai elfogatdparancs alapjan kérhesse az adott polgar
atadasat.

A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Egy amerikai birésdg 2010-ben elfogatoparancsot adott ki Pisciotti olasz dllampolgdr ellen. Pisciottit Németorszdgban
tartoztattdik le, amikor a Nigéridb6l Olaszorszagba tarté jarata leszallt egy német repiilStéren. Ataddsdig el6zetes
letartoztatdsba helyezték, majd 2014-ben egy német birdsig jovdhagyta a kiadatdsit. Olaszorszdg konzuli hatdsdgait
folyamatosan tdjékoztattdk Pisciotti helyzetérél a kiadatdsi kérelemnek valé helytadds elStt, de az olasz igazsagiigyi
hat6sdgok nem adtak ki eur6pai elfogatéparancsot. A kiadatds eldtt Pisciotti azt allitotta, hogy kiadatdsa ellentétes az uni6s
joggal, mivel a német alaptorvény 16. cikkének (2) bekezdése sérti az dllampolgarsigon alapulé megkiilonboztetés
altaldnos tilalmat, mivel az dllampolgdrsagi kivételt a német allampolgérokra korldtozza.

Az elGterjesztett kérdések

A kérdést elbterjesztd birdsag azt kérdezte, hogy az EUMSZ 18. cikket tgy kell-e értelmezni, hogy azzal ellentétes az, ha a
megkeresett tagdllam valamely alkotmdnyjogi szabdly alapjan harmadik dllamok kiadatds irdnti megkeresései esetében
eltéren kezeli a sajat és mds unids tagdllamok allampolgdrait, és ez utébbiak kiadatdsit engedélyezi, mig a sajit
allampolgarainak kiadatdsat nem.

A Birdsdg indokoldsa és vdlasza

A Bir6sdg megallapitotta, hogy az unids jog nem zdrja ki, hogy a megkeresett tagdllam (Németorszdg) alkotmdnyjogi
szabdly alapjdn kiilonbséget tegyen allampolgdrai és mds tagéllamok allampolgdrai kozott, és engedélyezze az unids polgar
kiadatdsdt, mikozben megtiltja sajat dllampolgdrai kiadatdsat, feltéve, hogy a megkeresett tagdllam lehet6vé tette azon
tagdllam illetékes hat6sdgainak, amelynek az dllampolgdra az uniés polgdr (Olaszorszdg), hogy eurdpai elfogatéparancs
alapjan kérjék a polgdr 4taddsat, és hogy ez ut6bbi tagillam nem tett semmilyen intézkedést ezzel kapcsolatban.

A Bir6sag ugyanazt az érvelést kovette, mint a Petruhhin-itéletben, kimondva, hogy azt alkalmazhaténak kell tekinteni az
EU és egy harmadik dllam kozotti olyan nemzetkozi megallapodasra (az Eurdpai Unié és az Amerikai Egyesiilt Allamok
kozotti kiadatdsi megallapodasra () is, amely lehet6vé teszi, hogy valamely tagdllam a kétoldald megéllapodds
rendelkezései vagy az alkotmdnyjogi szabdlyai (példdul a német alaptorvény) alapjén az dllampolgdrsdgi kivételt alkalmazza.

A Bir6sdg azt is kifejtette, hogy az annak elkeriilésére irdnyulé célkittizés meg8rzéséhez, hogy az érintett személy a kiadatasi
kérelemben felrétt blincselekmények miatt ne maradjon biintetlen, az sziikséges, hogy a megkeresett tagallamtdl eltérg mas
tagdllam altal alkalmasint kibocsatott eurdpai elfogatoparancs legaldbbis ugyanarra a tényallasra vonatkozzon, és hogy a
kibocsdté tagallam a nemzeti joga szerint hatdskorrel rendelkezzen a buintetGeljaras lefolytatdsara e személlyel szemben a
cselekmények vonatkozasaban, még akkor is, ha teriiletén kiviil kovetették el azokat.

A Birdsdg C-897/19 PPU. sz. Ruska Federacija-iigyben 2020. dprilis 2-dn hozott itélete (*)

A Ruska Federacija itéletében a Birdsdg pontositotta, hogy a Petruhhin-mechanizmus értelemszertien érvényesiil az Eur6pai
Szabadkereskedelmi Tarsulds (EFTA) azon édllamainak dllampolgdrait érint6 kiadatdsi kérelmekre, amelyekkel az EU dtaddsi
megéllapodast kotott, nevezetesen az Eurdpai Unid és az Izlandi Koztdrsasdg, valamint a Norvég Kirdlysdg kozott az
Eurdpai Unié tagallamai, valamint Izland és Norvégia kozotti dtaddsi eljardsrol szol6 megéllapoddst (*4).

) A Birdsdg 2018. dprilis 10-i {télete, Pisciotti, C-191/16, ECLLEU:C:2018:222.

Megillapodds az Eurdpai Unié és az Amerikai Egyesiilt Allamok kozott a kiadatdsrél (HL L 181., 2003.7.19., 27. 0.).
A Bir6sdg 2020. dprilis 2-i itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262.

HLL 292, 2006.10.21., 2. 0.
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A jogvita alapjdt képezd ténydllds

2015-ben a Nemzetkozi Biiniigyi RendGrség Szervezetének (Interpol) moszkvai iroddja nemzetkdzi korozést adott ki az
orosz dllampolgdrsdgt LN. ellen. Ezen értesités alapjan az id6kozben izlandi dllampolgdrsagot szerzett LN-t 2019-ben
tartoztattdk le Horvdtorszdgban, ahol éppen nyaralt. A horvit hatésdgok kiadatdsi kérelmet kaptak Oroszorszdgtol,
amelynek egy horvit birdsdg helyt adott. A horvit jog dllampolgarsagi kivételt ir el6 a kiadatdsi kérelmekkel kapcsolatban.
LN. fellebbezést nytjtott be Horvatorszdg Legfels6bb Birdsdgahoz, vitatva a kiadatdst engedélyezd hatdrozatot.

Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A horvét Legfelsébb Birdsdg lényegében azt kérdezte a Birdsigtdl, hogy a Petruhhin-mechanizmust olyan személyre is
alkalmazni kell-e, aki nem unids polgdr, de az EFTA valamely olyan édllamédnak — példdul Izlandnak - az allampolgéra,
amely részes fele az Eurdpai Gazdasdgi Térségrél sz616 megéllapoddsnak (EGT-megéllapodas).

A Birdsdg indokoldsa és vdlasza

A Bir6sdg el6zetesen azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy az EGT-megéllapoddsban részes EFTA-dllam dllampolgdrainak
helyzete az unids jog hatélya ald tartozik-e. Emlékeztetett arra, hogy az EUMSZ 18. és 21. cikke nem vonatkozik harmadik
dllamok dllampolgéraira. A Birdsdg azonban tgy itélte meg, hogy az EGT-megéllapodds unios jog szerves részét képezd 36.
cikke az EUMSZ 56. cikkével lényegében megegyez6 mddon biztositja a szolgaltatdsnydjtds szabadsagat, beleértve egy
mésik dllamba szolgdltatdsok igénybevétele céljabol torténd utazds jogdt is. Ennek alapjdn az EU-jog hatélya ald tartozénak
kellett tekinteni LN. helyzetét, aki Horvatorszdgba utazott nyaralds, és igy turizmussal kapcsolatos szolgéltatdsok
igénybevétele céljabol.

Rdaddsul a Birdsdg ugy itélte meg Izlandnak kiilonleges, a gazdasdgi és kereskedelmi egyiittmtikodésen tdlmutatd
kapcsolata van az Eurépai Unibval. Végrehajtja és alkalmazza a schengeni vivmdnyokat, részt vesz a kozos eurbpai
menekiiltiigyi rendszerben, és megkototte az dtadasi eljardsrél sz616 megallapodast az Eur6pai Unidval.

A kiadatdsi kérelemre vonatkozéan — amint az mdr a Petruhhin-itéletben rogzitésre keriilt — a megkeresett tagéllamnak
mindenekeltt a Charta 19. cikkének (2) bekezdésével dsszhangban meg kell gy6zédnie arrdl, hogy kiadatds esetén az
érintett személyt nem fenyegeti-e haldlbtintetés, kinzds vagy egyéb embertelen vagy megaldzé bandsméd vagy biintetés
veszélye. Ezen ellenSrzés céljabol a megkeresett allamnak objektiv, megbizhatd, konkrét és megfelelen naprakész
informacidkra kell timaszkodnia. Ezzel az ellendrzéssel Gsszefiiggésben a Birdsdg hozzatette, hogy kiilonosen jelentds
bizonyiték az a tény, hogy az érintett személy az érintett EFTA-dllam dllampolgarsdganak megszerzése el6tt menedékjogot
kapott az érintett EFTA-dllamtol, éppen a kiadatdsi kérelem alapjat képez§ a biintetGeljardsok miatt.

A kiadatdas irdnti kérelem teljesitése el6tt a megkeresett tagdllamnak mindenesetre tdjékoztatnia kell ezt az EFTA-dllamot, és
adott esetben az dtadési eljardsrol sz616 megdllapodds rendelkezéseinek megfelelGen a kérelmére 4t kell adnia szdmdra az
emlitett dllampolgdrat, feltéve, hogy az emlitett EFTA-dllam a nemzeti joga szerint hatdskorrel rendelkezik az e személlyel
szemben a teriiletén kiviil elkovetett cselekmények miatt inditott biintetGeljdrds lefolytatdsara.

A Birésdg C-398/19. sz., Generalstaatsanwaltschaft Berlin iigyben 2020. december 17-én hozott itélete (*)

A Bir6sag a C-398/19. szami, Generalstaatsanwaltschaft Berlin iigyben hozott itéletében tovabb pontositotta a Petruhhin-
itéletben kidolgozott egyiittmiikodési mechanizmus kovetelményeit. A Birsag megéllapitotta, hogy unids polgart csak az
allampolgarsaga szerinti tagallammal folytatott konzultdciét kovetSen lehet harmadik dllamnak kiadni. A konzultdci6
részeként az dllampolgarsdg szerinti tagallamot a megkeresett tagallamnak tdjékoztatnia kell a kiadatdsi kérelemben kozolt
valamennyi ténybeli és jogi elemrdl, és észszerti id6t kell hagynia szdmdra az adott polgdr vonatkozdsaban eurdpai
elfogatoparancs kiaddsara. Ezenkiviil abban az esetben, ha az dllampolgarsdg szerinti tagdllam hivatalosan nem hoz
hatdrozatot az eurdpai elfogatoparancs kiaddsdrdl, a megkeresett tagdllam nem koteles megtagadni egy mdsik tagallam
allampolgarsagaval rendelkez§ unids polgar kiadatdsit, és maga sem koteles biintetGeljarast lefolytatni e személy ellen
harmadik dllamban elkovetett biincselekmények miatt,

(*¥) A Bir6sag 2020. december 17-i itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajnanak), C-398/19, ECLI:EU:C:2020:1032.
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A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Ukrajna egy 2012-ben Németorszdgba koltozott ukrdn dllampolgar kiadatdsdt kérte Németorszdgt6l. Az érintett — B.Y. —
2014-ben szerzett romdn allampolgarsigot, mivel romdn éllampolgdrok leszdrmazottja. Azonban soha nem lakott
Romdnidban. 2016-ban egy ukrdn biintet6birdsdg elfogatoparancsot adott ki ellene 2010-ben és 2011-ben elkovetett
hiitlen kezelés miatt. A kiadatdsi kérelmet kovetSen B.Y-t letartoztattdk Németorszdgban. A Petruhhin-mechanizmus
alkalmazdsdra tekintettel a német hatdsagok felvették a kapcsolatot a romdn igazsdgiigyi minisztériummal, és rakérdeztek,
hogy szandékoznak-e sajit maguk biintetSeljardst lefolytatni B.Y. ellen. A romdn hatésigok tdjékoztattdk a német
hatésagokat, hogy az eurdpai elfogatoparancs kibocsitdsahoz elegendd bizonyitékra van szitkség a kiilfoldon elkovetett
biincselekmények tekintetében. Ezenkiviil a romdn hatdsdgok felkérték a berlini f6tigyészséget, hogy adja t az Ukrajndbdl
kapott dokumentumokat és a bizonyitékok mdsolatait. Tekintettel arra, hogy a roman igazsdgiigyi hatésdgok nem hoztak
alakszerti hatdrozatot az eurépai elfogatdparancs esetleges kibocsatdsardl, a kérdést elGterjeszt6 német birésdg hirom
kérdést terjesztett elGzetes dontéshozatalra az EUMSZ 18. 21. cikk értelmezésével, valamint a Petruhhin-mechanizmus
alkalmazdséval kapcsolatban.

Utalt kérdések
A kérdést elSterjesztd birdsig azt kérdezte, hogy:

— az unids polgarsagbdl szarmazo jogok (az EUMSZ 18. és 21. cikke) olyan helyzetben érvényesek, amelyben az unids
polgir az életvitelének kozpontjdt olyan id6pontban helyezte dt a megkeresett tagdllamba, amikor még nem
rendelkezett unids polgari jogdlldssal,

— fennall-e az allampolgdrsdg szerinti tagallam vagy a megkeresett tagdllam azon kotelezettsége, hogy a megkeresd
harmadik édllamtél az e személy terhére rott biincselekménnyel kapcsolatos {igyiratok megkiildését kérje annak
vizsgalata érdekében, hogy maga indit-e blintetGeljardst,

— a megkeresett tagdllam koteles-e a Petruhhin-itélet alapjan megtagadni a kiadatdst, és meginditani a biintetGeljdrast, ha
erre a nemzeti joga értelmében bizonyos feltételek mellett lehetdsége van.

Az EUB indokoldsa és vdlasza

Az EUMSZ 18. és EUMSZ 21. cikk alkalmazhatdsdgara vonatkozé elsg kérdéssel kapcsolatban a Birdsdg megallapitotta,
hogy az, hogy az unids polgdr csak akkor szerezte meg valamely tagéllam allampolgdrsdgat, ennélfogva pedig az uni6s
polgar jogdlldsdt, amikor mér valamely mdsik tagéllamban tartézkodott, nem érvénytelenitheti azt a szempontot, hogy a
megszerzett uniés polgarsdg folytdn jogosult az EUMSZ 21. cikkének (1) bekezdésére hivatkozni, és a Szerzddések
alkalmazdsi korébe tartozik az dllampolgdrsdgon alapulé megkiilonboztetés tilalmanak elvét tartalmazé EUMSZ 18. cikk
értelmében. A Birdsdg tovabbd pontositotta, hogy ugyanez az érvelés vonatkozik arra az esetre is, ha a megkeresett unids
polgdr a kiadatdst kér6 harmadik dllam allampolgdrsigdval is rendelkezik: a ketts allampolgdrsig ténye kettGs
allampolgdrsdga ugyanis nem foszthatja meg az érintett személyt azoktdl a szabadsigoktdl, amelyek 6t mint valamely
tagdllam dllampolgdrat az uniés jog alapjan megilletik.

A masodik kérdéssel kapcsolatban a Birdsidg megismételte kordbbi itélkezési gyakorlatdnak értelmezési irdnyvonaldt,
hangsulyozva, hogy a megkeresett tagallam koteles tdjékoztatni az dllampolgdrsdg szerinti tagdllamot, hogy e tagéllam
igazsagiigyi hatbsdga szdmdra lehet6vé tegye, hogy eurdpai elfogatéparancs ttjan kérjék az érintett személy dtaddsat. A
szitkséges informdcidcsere részleteit illetden a Birdsdg megéllapitotta, hogy:

— a megkeresett tagdllam feladata, hogy tdjékoztassa a kiadni kért személy allampolgdrsiga szerinti tagdllam illetékes
hat6sdgait nem csupédn az emlitett személy érint§ kiadatdsi kérelemrdl, hanem a megkeres6 harmadik dllam dltal e
kiadatdsi kérelemmel osszeftiggésben kozolt ténybeli és jogi koriilmények osszességérdl is,

— az allampolgérsdg szerinti tagdllam illetékes hatdsdgai azonban kotelesek tiszteletben tartani az ilyen informdciok
bizalmas jellegét, amennyiben azt a harmadik allam kérte,

— a megkeresett tagdllamnak tdjékoztatnia kell az dllampolgdrsag szerinti tagillam illetékes hatdsdgait a kiadni kért
személy helyzetének barmely olyan véltozdsardl is, amely jelentSséggel bir az eurdpai elfogatéparancsnak esetleges
kibocsdtdsa szempontjabol,

— sem a megkeresett tagdllam, sem pedig a kiadni kért személy dllampolgdrsdga szerinti tagéllam nem kotelezhetd arra,
hogy a harmadik allamtél a biintetGeljards igyiratainak megkiildését kérje,

— a megkeresett tagdllam feladata, hogy megjeloljon egy olyan észszerti hatdridét, amelynek lejértdval, amennyiben az
allampolgdrsdg szerinti tagéllam nem bocsdt ki eur6pai elfogatoparancsot, e személyt adott esetben ki fogjdk adni,



2022.6.8. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja € 223/11

— a megkeresett tagallam anélkiil is foganatosithatja a kiadatdst, hogy ezen az észszerd hataridén tdl meg kellene vérnia,
hogy a kiadni kért személy dllampolgdrsdga szerinti tagéllam olyan alakszerd hatdrozatot fogadjon el, amellyel lemond
az eurdpai elfogatéparancs e személlyel szembeni kibocsatdsdrol.

Végiil a harmadik kérdésre vélaszolva a Bir6sdg pontositotta, hogy az unis jog értelmében a megkeresett tagallamnak nem
kotelessége megtagadni a kiadatast, és sajat maga lefolytatni a biintetGeljdrast az unids polgar ellen a harmadik dllamban
elkovetett biincselekmények miatt, amennyiben a megkeresett tagdllam nemzeti joga ezt megengedi. Ez meghaladnd
azokat a korldtokat, amelyeket az unids jog elSirhat az e tagllamot az eljards célszertisége kapcsdn egy olyan teriileten
megilletd mérlegelési jogkor gyakorldsira vonatkozdan, mint a biintet8eljaras dtvételének vagy elutasitdsinak eldontése.

A Birésdg C-505/19. sz. WS-iigyben 2021. mdjus 12-én hozott itélete (*°)

A non bis in idem elv (kétszeres biintetés tilalma) kizdrhatja a schengeni térségen és az Eurdpai Uni6n beliil azon személy
letartdztatasat, akire Interpol figyelmeztets jelzés vonatkozik. Ez az eset all fenn, ha az illetékes hat6sdgoknak tudomasa
van a Schengeni Megéllapodds részes dllamaban vagy valamely tagallamban hozott jogerés birdsagi hatdrozatrdl, ami
megalapozza az elv érvényesiilését.

A jogvita alapjdt képezd ténydllds

2012-ben az Interpol az Egyesiilt Allamok kérésére, az orszdg hatésdgai dltal kibocsétott elfogatéparancs alapjan piros
sarkos korozést tett kozzé WS német dllampolgarral kapcsolatban, esetleges kiadatdsa céljabdl. Ha egy ilyen figyelmeztets
jelzéssel érintett személy Interpol tagéllamban tartézkodik, ez az dllam elvben ideiglenesen letartéztathatja az érintett
személyt, illetve figyelemmel kisérheti vagy korlatozhatja mozgasat.

Marpedig e piros sarkos korozés kozzététele elstt Németorszdgban WS tekintetében nyomozast folytattak le, legalabb
részben ugyanazokra a cselekményekre vonatkozdan, mint amelyek az emlitett korozés alapjit képezték. Ezt az eljdrdst
2010-ben végleg megsziintették, miutdn a WS a német biintetGjogban meghatarozott vitarendezési eljards keretében egy
pénzosszeget megfizetett. A Németorszdgi Szovetségi Blintigyi Renddrség ezt kovetSen arrdl tdjékoztatta az Interpolt,
hogy élldspontja szerint a jelen tigyben a korabbi eljirds eredményeként a non bis in idem elv érvényesiil. Ez a Schengeni
Megillapodas végrehajtdsardl sz6l6 egyezmény (SMVE) (¥) 54. cikkében és a Charta 50. cikkében egyardnt rogzitett elv
tobbek kozott megtiltja, hogy ugyanazon btincselekmény miatt ismételten eljrdst inditsanak azon személy ellen, akivel
szemben a biintetGeljrast véglegesen lezartak.

2017-ben WS keresetet nydjtott be Németorszdg ellen a wiesbadeni kozigazgatdsi birdsdg el6tt, amelyben kérte, hogy
birésdg kotelezze Németorszdgot a sziikséges intézkedések megtételére a piros sarkos korozés visszavondsa érdekében. E
tekintetben a WS nemcsak a non bis in idem elv megsértésére hivatkozott, hanem az EUMSZ 21. cikkében biztositott
mozgésszabadsighoz val6 jogdnak megsértésére is, mivel a letartéztatds kockdzata nélkiil nem utazhatott a Schengeni
Megallapoddsban részes dllamokba vagy barmely tagdllamba.

Az eldzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

A kérdést elSterjesztd birosdg szdmos kérdést intézett a Birosdghoz. A piros sarkos korozést kovetd kiadatds keretein beliil
azonban az a f6 kérdés, hogy az SMVE (¥) 54. cikkét és az EUMSZ 21. cikk (1) bekezdését az Eurdpai Unié Alapjogi
Chartdjanak 50. cikkével (¥) osszefiiggésben gy kell értelmezni, hogy az kizdrja, hogy a Schengeni Megallapoddsban
részes dllam hatdsdgai vagy egy tagdllam hat6sdgai egy harmadik dllam kérelmére el6zetes letartoztatdsba vegyenek egy
olyan személyt, akivel kapcsolatban az Interpol piros sarkos korozést tett kozzé, abban az esetben, ha egyrészt az illetd
személy ellen mdr indult biintetGeljards egy tagallamban, amelyet az iigyész megsziintetett, miutdn az érintett személy
teljesitett bizonyos feltételeket, mdsrészt az érintett tagdllam hatdsdgai tdjékoztattik az Interpolt, hogy véleményiik szerint
ezek az eljardsok ugyanazokra a cselekményekre vonatkoznak, mint amelyekre a piros sarkos korozés.

(*) A Bir6sdg 2021. mdjus 124 itélete, WS, C-505/19, ECLLEU:C:2021:376.

(¥) Egyezmény a Benelux Gazdasdgi Unié édllamai, a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg €s a Francia Koztdrsasdg korményai kozott a
kozos hatdraikon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl sz616, 1985. junius 14-i Schengeni Megéllapodds végrehajtdsarol
(HL L 239., 2000.9.22., 19. 0.

(**) A Charta 50. cikke igy rendelkezik: ,Senki sem vonhaté biintet8eljards ald és nem biintethetd olyan biincselekményért, amely miatt az
Unidban a térvénynek megfelel6en mdr jogerésen felmentették vagy elitélték”.

(*) Az SMVE 54. cikke a kovetkezGképpen rendelkezik: ,Az ellen a személy ellen, akinek a cselekményét a Szerz6dg Felek egyikében
jogerdsen elbiraltdk, ugyanazon cselekmény alapjdn nem lehet egy mésik Szerz6dd Fél teriiletén biintetdeljrast inditani, amennyiben
elitélés esetén a biintetést mar végrehajtottdk, végrehajtdsa folyamatban van, vagy az itélet meghozataldnak helye szerinti Szerz6d6 Fél
jogszabdlyainak értelmében azt tobbé nem lehet végrehajtani”.
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Az EUB indokoldsa és vdlasza

A Birésdg megillapitotta, hogy a non bis in idem elv olyan helyzetben érvényesiil, amikor a biintetGeljardst véglegesen
megsziintetS hatdrozatot hoztak, feltéve, hogy az érintett megfelel bizonyos feltételeknek, példdul az iigyész éltal
meghatdrozott pénzosszeg megfizetésével.

Azonban az SMVE 54. cikke, a Charta 50. cikke és az EUMSZ 21. cikkének (1) bekezdése nem zirja ki olyan személy
elézetes letartoztatdsat, akire az Interpol figyelmeztetd jelzése vonatkozik, ha nem bizonyitott, hogy cselekményét a
Schengeni Megiéllapoddsban részes allamai egyikében vagy egy tagdllamban jogerdsen elbirdltdk ugyanazon cselekmények
tekintetében, mint amelyek a piros sarkos korozés alapjat képezik, és ennek kovetkeztében a non bis in idem elv érvényesiil.

Az ideiglenes letartoztatdsba vétel elengedhetetlen 1épést jelenthet — olyan helyzetben, amikor kétséges a non bis in idem elv
alkalmazhatdsdga — az e tekintetben szitkséges vizsgalatok elvégzéséhez, elkeriilve ugyanakkor annak kockdzatat, hogy az
érintett személy megszokik. Ezt az intézkedést tehat igazolhatja az a jogszer( cél, hogy meg lehessen akadalyozni, hogy az
érintett személy elkeriilje a biintetést, ,feltéve, hogy az ezen ellendrzések szempontjabdl elengedhetetlen” (*). Ezzel
szemben, amint jogerés bir6i hatdrozattal megéllapitottdk, hogy a non bis in idem elve érvényesiil, mind az SMVE részes
allamai kozotti kolesonds bizalom, mind a szabad mozgdshoz vald jog tiltja az érintett személy el6zetes letartoztatdsat
vagy Orizetben tartdst. A tagdllamok és az SMVE szerz6d§ dllamai kotelesek biztositani, hogy olyan jogorvoslati
lehetSségek dlljanak az érintett személy rendelkezésére, amelyek lehet6vé teszik, hogy a non bis in idem elvének
alkalmazdsat megallapito, jogerds bir6sdgi hatdrozatot hozzanak az tigyében.

1.2.  Kiadatdsi kérelmek biintetés vagy szabadsigelvondssal jir6 intézkedés végrehajtisa céljabol

A Birdsdg C-247/17. sz., Raugevicius-iigyben 2018. november 13-dn hozott itélete (*')

A Raugevicius-iigyben a Birsdg a szabadsdgvesztés-biintetés végrehajtdsa céljabol benyujtott kiadatdsi kérelemmel
foglalkozott. A Birdsdg bizonyos mértékig kovette a Petruhhin-iigy itélkezési gyakorlatdt, azonban mds eredménnyel. Erre
azért volt sziikség, mert biintetés-végrehajtds céljabdl torténd kiadatdssal kapcsolatos tigyek is felvethetnek non bis in idem
kérdéseket, ha a Petruhhin-mechanizmust kell alkalmazni (*?). A Birésdg azonban figyelembe vette, hogy a nemzeti és/vagy
nemzetkozi jogban léteznek olyan mechanizmusok, amelyek lehet6vé teszik a kiadni kért személyek szdmadra
biintetésitknek kiilonosen abban a tagdllamban torténd letoltését, amelynek allampolgarai. Ehhez a lehetdséghez jogi
keretet biztosit példdul az Eurépa Tandcs az elitéltek dtaddsardl sz616 1983. évi egyezménye (*%).

A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Raugevicius litvan és orosz dllampolgdr, aki Finnorszdgba koltozott, és tobb éve ott él. Emellett két, Finnorszagban €16, finn
dllampolgdrsdgi gyermek édesapja. 2011-ben egy oroszorszdgi itélet utdn az orosz hatésigok nemzetkézi
elfogatoparancsot adtak ki a kiszabott szabadsagvesztés-biintetés végrehajtdsdra. A kiadatdsi kérelem eldontése érdekében a
finn igazsagiigyi minisztérium véleményt kért Finnorszdg Legfels6bb Birdsdgatol. A Legfels6bb Birdsdg bizonytalan volt
abban, hogy a Petruhhin-itélet alkalmazhat6-e, ezért tigy dontott, hogy el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet terjeszt a
Bir6sdghoz.

A vonatkozé finn jogszabdly (a finn alkotmdny) tgy rendelkezik, hogy a szabadsigvesztés-biintetés végrehajthatd
Finnorszdgban, ha az elitélt finn 4llampolgdr vagy Finnorszdgban éllandé lakéhellyel rendelkezd kilfoldi, és az elitéle
ehhez hozzdjarult.

Utalt kérdések

Elsé kérdésével a finn Legfels6bb Birdsdg lényegében arra keresett vdlaszt, hogy ugyantigy kell-e értékelni a kiadatdsra
vonatkoz6 nemzeti rendelkezéseket valamely mds tagdllam dllampolgdrainak szabad mozgésa szempontjabdl, fuggetleniil
att6l, hogy valamely harmadik dllam biintetés-végrehajtds céljabol, vagy — mint a Petruhhin-itéletben — biintetGeljaras
lefolytatdsa céljdbdl terjeszt-e el§ kiadatasi kérelmet. A médsodik kérdés arra irdnyult, hogy milyen vélaszt kell adni a
kiadatdsi kérelemre, ha arrdl tdjékoztattdk az dllampolgdrsdg szerinti tagdllamot, amely azonban példdul jogi akaddlyok
miatt nem tesz intézkedéseket sajat dllampolgérat illetGen.

) A Birdsdg 2021. méjus 12-i itélete, WS, C-505/19, ECLL:EU:C:2021:376, 84. pont.

A Birésdg 2018. november 13-i {télete, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:C:2018:898.
Mivel a kiadni kért személyt mdr elitélték a harmadik dllamban.

Egyezmény az elitélt személyek atszallitdsdrol (ETS 112).
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A Birdsdg indokoldsa és vilasza

A Birésdg analdgia utjan alkalmazta a Petruhhin-itélet indokoldsdt, kimondva, hogy egy tagdllam dllampolgara, aki egy
mésik tagdllamba koltozott, az Unidn beliili szabad mozgdshoz valo jogdval élt, és ezért az EUMSZ 18. cikkének hatdlya
ald tartozik. Valamely tagallam és egy harmadik allam kettds allampolgdrsiga ugyanis nem foszthatja meg az érintett
személyt azokt6l a szabadsdgoktdl, amelyek 6t mint valamely tagdllam dllampolgérat az unids jog alapjan megilletik.

Az olyan nemzeti szabdlyozds, amely csupdn a sajat dllampolgdrok kiadatdsat tiltja, eltér6 bandsmddrdl rendelkezik a sajdt
llampolgdrok és mds tagdllamok allampolgdrai tekintetében, a szabad mozgdshoz valé jog korldtozdsanak mindsiil az
EUMSZ 21. cikk értelmében véve: egy ilyen korlatozdsnak szitkségesnek és aranyosnak kell lennie a megkeresett
tagéllamtol eltérd tagallamok dllampolgdrai esetében a biintetés elkeriilése megakadalyozasdra irdnyuld jogos célkit(izéshez
képest, és a kevésbé kényszerits intézkedések alkalmazasanak lehetetlennek kell lennie e cél eléréséhez, figyelembe véve az
tigy Osszes ténybeli és jogi koriilményét.

A Birdsag azonban elismerte, hogy a biintetés végrehajtasa céljabol benyujtott kiadatdsi kérelmek esetében a
megkiilonboztetés tilalmdnak elvével vald iitkozést nem lehet gy rendezni, hogy lehetéséget adunk az dllampolgarsag
szerinti tagdllamnak, hogy joghatdsdgat az érintett személy Gjboli buintetSeljards ald vondsaval gyakorolja, mivel a mar
birdsag elé allitott és elitélt személy esetében az 4j biintetGeljdrds lefolytatdsa a non bis in idem elvébe titkozhet. Az ilyen
helyzetekben 1év4 személyek biintetlensége kockdzatdnak megel6zése érdekében a Birdsdg a nemzeti és nemzetkozi jog
egyéb mechanizmusaira hivatkozik, amelyek lehetévé teszik e személyek szdmadra, hogy biintetésiiket példdul szdrmazdsi
llamukban t6ltsék le, ezdltal novelve esélyeiket a biintetés befejezése utdn a tirsadalomba valé visszailleszkedésre.

Ezzel Osszefiiggésben a Bir6sdg megallapitotta, hogy a nemzetkozi egyiittmtikodésrdl szolé finn torvény 3. cikke
lehetdséget biztosit a Finnorszdgban alland6 lakoéhellyel rendelkezd kiilfoldiek szdmdra, hogy egy harmadik allam dltal
kiszabott szabadsdgvesztést Finnorszdgban toltsék le, feltéve, hogy ehhez mind az érintett személy, mind a harmadik 4llam
hozzdjarul. Ezért a Birdsdg azt is megéllapitotta, hogy Raugevicius az Oroszorszdgban kapott biintetését Finnorszagban
toltheti le, amennyiben ehhez Oroszorszag és Raugevicius egyardnt hozzdjarul.

A Birdsdg ugy itélte meg, hogy osszehasonlithaté helyzetben vannak egyfel6l a megkeresett tagdllam éllampolgdrai,
mésfel6l a megkeresett tagdllamban dllandé lakéhellyel rendelkezs, mds tagdllami dllampolgdrok, akik ezen édllam
tarsadalmaba bizonyos fokban beilleszkedtek. A megkeresett dllam hatésdgainak feladata annak megallapitdsa, hogy az
emlitett kapcsolat a mds tagdllami allampolgdrok és a megkeresett tagdllam kozott fennéll-e. Amennyiben fenndll, az
EUMSZ 18. és 21. cikke el6irja, hogy mds tagéllamok dllampolgdrai a megkeresett tagdllam dllampolgdraival azonos
feltételek mellett toltsék le biintetésiiket a megkeresett tagllam teriiletén.

A Bir6sag ezért arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az EUMSZ 18. cikkét és az EUMSZ 21. cikkét gy kell értelmezni, hogy
egy harmadik dllam dltal valamely tagdllamhoz cimzett, mésik tagdllam &llampolgdrsdgdval rendelkezd, a szabad
mozgashoz valé jogit az elsé tagdllamban gyakorlé eurdpai unibs polgdr nem biintetGeljards lefolytatdsa, hanem
szabadsdgvesztés-biintetés végrehajtdsa céljabol torténd kiadatdsa irdnti megkeresés esetén a megkeresett tagdllam,
amelynek nemzeti joga tiltja a sajat dllampolgarainak biintetés végrehajtdsa céljabdl az Unién kiviilre torténd kiadatdsat, és
kimondja a kiilf6ldon kiszabott biintetés sajat teriiletén torténd végrehajtasanak lehet6ségét, koteles ezen unids polgarnak —
amennyiben az a teriiletén alland6 lakohellyel rendelkezik — ugyanolyan bandsmddot biztositani, mint amelyben a kiadatds
terén a sajat dllampolgdrait részesiti.

yad

A C-237/21. sz. Generalstaatsanwaltschaft Miinchen iigy [folyamatban 1év§ iigy]

A jogvita alapjdt képezd ténydllds

Az tgy alapja a Bosznia-Hercegovina altal Németorszdgnak benyujtott, S.M-re vonatkozd, szabadsigvesztés-biintetés
végrehajtdsa céljabdl torténd kiadatdsi kérelem. Az a személy, akinek az dtaddsat kérték, Szerbia, Bosznia-Hercegovina és
Horvétorszag dllampolgara, aki feleségével 2017 kozepe 6ta Németorszdgban él, és 2020 mdjusa 6ta Németorszdgban
dolgozik. A Generalstaatsanwaltschaft Miinchen (Miincheni Allamiigyészség) a Raugevicius-iigyben hozott itéletre
hivatkozdssal kérte annak megdllapitdsat, hogy elfogadhatatlan annak a személynek a kiadatdsa, akinek az dtaddsdt kérik.
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Az tigyészség kérésére figyelemmel a kérdést elSterjesztd német birésdg tigy hatdrozott, hogy a Bir6sdgnak azt a kérdést
teszi fel, hogy az EUMSZ 18. és EUMSZ 21. cikkének alkalmazdsdra irdnyad6 elvek, amelyeket a Birdsdg a Raugevicius-
tigyben dllapitott meg, megkovetelik-e egy harmadik dllam kiadatdsrol sz616 1957. december 13-i eurépai egyezmény (*)
értelmében uni6s polgar biintetés végrehajtdsa céljdbol torténd kiadatdst kérelmét még akkor is el kell utasitani, ha a
megkeresett tagllam az emlitett egyezmény a nemzetkozi jog értelmében koteles kiadni az unibs polgart, mivel az az
Lallampolgdrok” fogalmat az egyezményen 6. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében tigy hatdrozta meg, hogy az
csak a sajat dllampolgdraira vonatkozik, mds uniés polgdrokra nem (¥).

2. AZOKBAN AZ UGYEKBEN ALKALMAZANDO IRANYMUTATAS AMIKOR AZ ALLAMOK AZ
ALLAMPOLGARSAGI KIVETELT ALKALMAZZAK

2.1. Kiadatdsi kérelmek biintetGeljiras lefolytatdsa céljabol
2.1.1. A Petruhhin-mechanizmus hatdlya

a. Tdrgyi hatdly: mikor alkalmazhatd a Petruhhin-mechanizmus?
A Petruhhin (értesitési) mechanizmust kell elinditani azokban az esetekben, amikor:
— kiadatési kérelmet bintetGeljaras lefolytatdsa céljdbél adnak ki,
valamint

— a megkeresett dllam az dllampolgdrsdgi kivételt kizdr6lag sajit dllampolgdraira alkalmazza, ami potencidlisan
megkilonboztetést eredményezhet sajat dllampolgdrai és mds édllamok olyan dllampolgdrai kozott, akik a
szabad mozgdshoz val6 jogukat gyakoroltdk (vo. 2. melléklet — a nemzeti rendszerek dttekintése).

A Petruhhin-mechanizmus minden kiadatdsi kérelemre vonatkozik, az alibbiak valamelyike alapjin:
~  megéllapodas az Eurépai Unié és az Amerikai Egyesiilt Allamok kozott a kiadatasrl (*9);

- Kereskedelmi és egyiittmtikodési rnegallapodas egyrészrdl az Eurdpai Uni6 és az Eur6pai Atomenergia-k6z0sség,
és masrészr6l Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga kozott (SMVE) (), amelynek
rendelkezéseiben a Petruhhin-mechanizmus (**) jelenik meg;

- allamok dltal kotott tobboldald megéllapoddsok;
- dallamok dltal kotott kétoldald megéllapoddsok; vagy
— anemazetijog.

(*Y Eurdpai Kiadatdsi Egyezmény (ETS 24).

(**) V6. Finnorszdg a kovetkezd nyilatkozatot tette az Eurdpai Kiadatdsi Egyezmény 6. cikke szerint: ,Az egyezmény értelmében véve az
»dllampolgdrok« kifejezés Finnorszdg, Dénia, Izland, Norvégia és Svédorszdg dllampolgdrait, valamint az ezekben az dllamokban
lakéhellyel rendelkezd kiilfoldieket jel6li.

() HLL181.,2003.7.19. 27. .

() HLL 149, 2021.4.30., 10. o.

(*) Az SMVE 614. cikkének (1) és (3) bekezdése igy szol: (1) Ha egyazon személy ellen két vagy tobb Allam bocsdtott ki eurdpai
elfogatparancsot vagy elfogatdparancsot, a végrehajtd igazsagiigyi hatosdg az osszes koriilmény mérlegelésével donti el, hogy melyik
elfogatoparancsot hajtja végre; ezen koriilmények kozé tartozik kiilonosen a biincselekmény sulya és a btincselekmények elkovetési
helye, az elfogatoparancsok vagy az eurdpai elfogatoparancsok kibocsdtdsanak idépontja, valamint az, hogy az elfogatoparancsokat
biintet8eljards lefolytateisa vagy szabadségvesztés—bﬁntetés, szabadsdgelvondssal jar6 intézkedés, illetve a tagallamoknak az unids
jogbdl ereds, a mozgds szabadsaganak elvén és az allampolgdrsdg alapjan torténd megkulonboztetes tilalmdnak elvén alapulé jogi
kotelezettségei végrehajtasa céljabol bocsatottdk-e ki. (3) Amennyiben egy elfogatéparancs és egy harmadik orszdg kiadatdsi kérelme
iitkozik, a végrehajté Allam 1lletekes hat6sdga az Osszes koriilmény, kiilonosen az (1) bekezdésben és az alkalmazand6 egyezményben
foglalt feltételek mérlegelésével donti el, hogy az elfogatéparancsnak vagy a kiadatdsi kérelemnek ad-e elsébbséget”.
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b. Személyi hatdly: kikre vonatkozik a Petruhhin-mechanizmus?

A Petruhhin-mechanizmus 27 uni6s tagillam azon allampolgdraira vonatkozik, akik egy mdsik tagallam teriiletén a
szabad mozgashoz valé jogukat gyakoroljak. Kiterjed a kiadatdst kér6 harmadik dllam édllampolgarsdgaval is
rendelkezbkre is. A Birdsdg pontositotta, hogy a kettds dllampolgarsdg nem foszthatja meg az érintett személyt
azoktol a szabadsdgoktol, amelyek 6t mint valamely tagdllam dllampolgdrdt az unids jog alapjan megilletik (**).
Ezen tilmenden annak sincs jelentGsége, hogy egy személy mely idGpontban szerezte meg egy tagdllam
allampolgdrsagat (*).

A Bir6sag pontositotta, hogy a Petruhhin-mechanizmus az EFTA azon tagéllamainak dllampolgéraira is vonatkozik,
amely az EGT-megéllapodds részes felei, és amelyekkel az Eurdpai Unié dtaddsi megallapoddst kotott (Izland és
Norvégia) (). Az EUMSZ 18. és 21. cikke harmadik allamok allampolgéraira nem vonatkozik. A Bir6sdg azonban
gy itélte meg, hogy az EGT-megéllapodds unids jog szerves részét képezd 4. cikke (*?) az EGT-megéllapodas 36.
cikkével (¥) egyiittes olvasatban az EUMSZ 56. cikkével lényegében megegyez8 modon biztositja a szolgalta-
tasnyujtds szabadsdgat, beleértve egy mésik dllamba szolgaltatdsok igénybevétele céljabol torténd utazds jogat is (*).

Ezenkiviill a Birsdg megerGsitette, hogy az EUMSZ 21. cikkének (1) bekezdésefaz EGT-megallapodds 36. cikke
szerinti szabad mozgdshoz val6 jog vonatkozik egy repiil6téren csupdn dtutazé személyre (¥) vagy turistaként egy
mdsik dllamban szolgaltatdsokat igénybe vevére is (*).

c. Teriileti hatdly: mely hatdsdgokat kiti a Petruhhin-mechanizmus?

A Petruhhin-mechanizmus a 27 EU-tagdllam, Izland és Norvégia nemzeti hatésdgait az dllampolgdrsdgi kivétel
alkalmazasakor koti.

2.1.2. Azilletékes hatésdgok dltal az dllampolgdrsdgi kivétel alkalmazdsakor kovetendd lépések

a. A megkeresett dllam kitelezettségei

Az EUMSZ 18. és 21. cikke[az EGT-megéllapodas 4. cikke az EGT-megdllapodds 36. cikkével egyiittes olvasatban
nem frja el6 a sajit dllampolgdrok és mds dllamok éllampolgdrai kozotti abszolut egyenértékiiség megallapitdsat a
harmadik allamoknak torténd kiadatds elleni védelem tekintetében. Mindazondltal a kiadatds sordn sajit
allampolgdraiknak mds éllamok édllampolgaraihoz képest eltérd bandsmédot biztositd dllamoktdl megkoveteli,
hogy a kiadatds engedélyezése el6tt meg kell vizsgdlni, hogy nincs-e olyan alternativ, a szabad mozgashoz vald
jogok gyakorldsdt kevésbe korldtozé intézkedés, amellyel ugyanolyan hatékonyan el lehetne érni az annak
megakadalyozdsdra irdnyul6 célkittizést, hogy az dllitélagosan biincselekményt elkovet§ személy elkeriilje a
biintetését (*).

BiintetGeljdrds lefolytatdsa céljabol benyjtott kiadatds irdnti kérelem esetén a megkeresett allam koteles konzultdlni
az dllampolgdrsdg szerinti dllammal annak érdekében, hogy lehetéséget biztositson az dllampolgdrsdg szerinti
allamnak eurépai elfogatéparancs/EU-IC/NO elfogatéparancs kiaddsdra, amely ugyanolyan hatékony, de kevésbé
korlatozé intézkedésnek mindsiilne.

(**) A Birésdg 2018. november 13- itélete, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:C:2018:898, 29. pont; és a Birdsdg 2020. december 17-i
itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLI:EU:C:2020:1032, 32. pont.

(*) A Birdsdg 2020. december 17-i itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLL:EU:C:2020:1032, 31.
pont.

(*) A Bir6sdg 2020. dprilis 2-i itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262.

(*) Az EGT-megéllapodds 4. cikke a kovetkezGképpen szol: ,E megillapodds alkalmazdsi korében és az abban foglalt kilonos
rendelkezések sérelme nélkiil, tilos az dllampolgdrsdg alapjan torténd barmely megkiilonboztetés”.

(¥) Az EGT-megillapodds 36. cikkének (1) bekezdése a kovetkezdképpen szdl: ,E megéllapodds rendelkezéseinek keretében semmi nem

korldtozza a szolgaltatdsnyujtds szabadsdgat a Szerzd6 Felek teriiletén az EK-tagallamok vagy az EFTA-dllamok olyan édllampolgarai

tekintetében, akik nem abban az EK-tagdllamban vagy EFTA-dllamban letelepedettek, mint a szolgaltatdst igénybe vevd személy”.

(*) A Birésag 2020. dprilis 2-i itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262, 52-55. pont.

(¥) A Bir6sag 2018. dprilis 10-i itélete, Pisciotti, C-191/16, ECLLEU:C:2018:222, 34. pont.

(*) A Bir6sdg 2020. dprilis 2-i itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262, 54. pont.

(*) A Bir6sdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECL:EU:C:2016:630, 41. pont.
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A megkeresett dllamnak azonban nincs kotelezettsége megtagadni egy olyan unids polgar kiadatdsdt, aki mads
tagdllam dllampolgdra vagy IC/NO éllampolgdr, és biintetSeljdrds meginditdsira az unids polgdr/IC NO
dllampolgéra ellen harmadik dllamban elkovetett blincselekmények miatt, amennyiben a nemzeti jog ezt lehet6vé
teszi szdmdra (*). Ez meghaladnd azokat a korlatokat, amelyeket az uniés jog el6irhat az e tagllamot az eljaras
célszertisége kapcsdn egy olyan terilleten megillet6 mérlegelési jogkor gyakorldsira vonatkozdan, mint a
buintetGeljdras dtvételének vagy elutasitdsinak eldontése.

b. A konzultdcios eljdrds inditdsa
A megkeresett allam koteles értesiteni az dllampolgdrsdg szerinti dllamot a fiiggSben 1évé kiadatdsi kérelemr6l.

Az emlitett értesités id6zitését illetGen javasolt, hogy a megkeresett dllam a lehet§ leggyorsabban értesitse az
allampolgdrsdg szerinti allamot a beérkezd vagy fuiggében 1évé kiadatdsi kérelemrdl. Ez mdr akkor megtorténhet,
amikor egy személyt elGzetes letartéztatdsba vesznek, ha elegendd informdcié all rendelkezésre az Interpol piros
sarkos kor6zésébdl, és[vagy egy kés6bbi szakaszban, amikor a megkeresett dllam megkapja a kiadatdsi kérelmet.

c. Az dllampolgdrsdg szerinti dllam(ok)nak nyijtandé informdcidk tipusa

A megkeresett dllam hatdsdgainak az dllampolgdrsdg szerinti dllam kapcsolattarté pontjdt (*) legaldbb az
alabbiakrol tdjékoztatniuk kell:

- az adott személyre vonatkoz6 kiadatdsi kérelem fennalldsa, valamint

— a kiadatdst kérg harmadik dllam 4ltal a kiadatdsi kérelemmel 6sszeftiggésben kozolt valamennyi ténybeli és jogi
koriilmény () (v6. 3. melléklet — sablon).

Ezenkivil a megkeresett dllam hatdsdgainak folyamatosan tdjékoztatniuk kell az allampolgdrsdg szerinti dllam
hatdsdgait a kiadni kért személy helyzetében bekovetkezett minden olyan valtozdsrdl, amely jelentséggel birhat az
adott személy vonatkozdsdban az EEP/EU-IC/NO elfogat6parancs kiaddsdnak lehetéségét illetGen (*') (vo. 4. melléklet
— sablon).

d. Kapcsolattartds a kérelmezd harmadik dllammal és titoktartds

Sem a megkeresett dllam, sem az dllampolgdrsdg szerinti dllam nem koteles az unids jog értelmében kérelmet
benytjtani a kiadatast kér8 harmadik dllamhoz a biintetGeljrds tigyiratainak megkiildése irdnt (*). Ha ugyanis a
megkeresett tagdllam vagy a kiadni kért személy dllampolgarsdga szerinti tagdllam koteles lenne kérni a megkeresé
harmadik dllamtdl a biintetdeljdrds tigyiratainak tovabbitdsat, a kiadatdsi eljards jelent@s mértékben bonyolulttd
vélna, az idGtartama pedig lényegesen meghosszabbodna, ami végsG soron veszélyeztetné a biintetlenség
elkeriilésére irdnyuld célkittizést (). Ezen tdlmenden az elhizddé eljardsok a kiadni kért személyre nézve is
kérosak lehetnek, kiilonosen, ha az illetSt rizetben tartjk.

Az dllampolgdrsdg szerinti dllam hat6sdgai kotelesek tiszteletben tartani az emlitett kérdések bizalmas kezelését,
amennyiben a megkeres§ harmadik dllam bizalmas kezelést kért. Ezenkivill a megkeres§ harmadik dllamot
megfelelGen tdjékoztatni kell errdl a kérdésrdl ().

Az dllampolgdrsdg szerinti dllam azonban bédrmilyen egyiittmiikodési ésfvagy kolcsonos segitségnyuijtdsi
mechanizmust (pl. az eurb6pai nyomozdsi hatdrozatot [ENYH]) adhat ki) alkalmazhat, hogy bizonyitékokat
szerezzen be a megkeresett dllamtél ().

(**) A Birdsdg 2020. december 17-i {télete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLL:EU:C:2020:1032,
49-50. pont.

(*) A 27 unids tagdllam, Norvégia és Izland dltal kijelolt nemzeti kapcsolattarté pontok listdja az EIH honlapjan keriil kozzétételre, vo. 4.1.

(*®) A Birdsag 2020. december 17-i itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLLEU:C:2020:1032, 48. pont.

(") Ugyanaz.

(*) Ugyanott, 49. pont.

() Ugyanott, 51. pont.

(**) Ugyanott, 48. pont.

(**) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2014/41/EU irdnyelve (2014. dprilis 3.) a biintetSiigyekben kibocsdtott eurdpai nyomozdsi

hatérozatr6l (HL L 130., 2014.5.1., 1. 0.).
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2.2.

2.2.

()
)

Az dllampolgdrsdg szerinti dllam kotelezettségei

Az értesitést kovetGen az dllampolgdrsdg szerinti dllam illetékes hatdsdgainak fel kell mérniiik, hogy helyénval6-e az
eurdpai elfogatoparancs/EU-IC/NO elfogatdparancs kiaddsa ugyanazokra a btincselekményekre vonatkozdan, mint
amelyeket a kiadatdsi kérelemben az érintett személy terhére rénak, amennyiben nemzeti joguk szerint hatdskorrel
rendelkeznek a biintet8eljards lefolytatdsira e személlyel szemben a nemzeti teriileten kiviil elkovetett
cselekmények vonatkozdsaban.

.3. Az értesitésre vald reagdlds hatdrideje

A megkeresett dllamnak észszert hatarid6t kell megallapitania az dllampolgdrsdg szerinti dllam(ok) szdmdra a vilasz
megaddsdra. A megkeresett dllamnak mérlegelési jogkore van az észszer( hatdrid§ meghatdrozdsakor, figyelembe
véve killonosen azt, hogy a kiadni kért személy Grizetben van-e a kiadatdsi eljardssal osszeftiggésben, valamint az
tigy bonyolultsdgdra (*).

A kit(izott hatdrid6t az igazoldsban fel kell tiintetni (vo. 3. melléklet — sablon).
Szitkség esetén az dllampolgdrsdg szerinti dllam(ok) kapcsolattarté pontja vagy a kibocsatd igazsgiigyi hatosag (%)

kérheti a hatdrid§ meghosszabbitdsdt (vo. 5. melléklet — sablon). A megkeresett dllamban a kapcsolattarté vagy a
kiadatasi kérelemmel foglalkoz6 hatésdg dont a meghosszabbitdsrdl (vo. 6. melléklet — sablon).

4. A kiadatdsi kérelem elutasitdsa

A megkeresett dllamnak csak olyan esetekben kell megtagadnia a kiadatdst, és a személy dtaddsat az dllampolgdrsiga
szerinti dllamnak, amikor az dllampolgdrsdg szerinti dllam igazsdgiigyi hatésdga EEP[EU-IC/NO elfogatéparancsot
ad ki ugyanazon biincselekmény(ek)re (**) (cselekményekre) vagy eljir és errdl tdjékoztatja a megkeresett
llamot (vo. 7. melléklet — sablon).

.5. A kiadatdsi eljdrds folytatdsa

Ha az dllampolgéarsag szerinti dllam(ok) hatdsdgai a kit(izott hatdrid6n belil nem valaszolnak, vagy a hatdridén
beliili nemleges vélasz esetében a megkeresett dllam hatdsagai végrehajthatjdk a kiadatdst anélkiil, hogy be kellene
vérniuk az dllampolgarsdg szerinti dllam valaszdt és/vagy hivatalos hatdrozatot fogadndnak el az adott személyre
vonatkozé eurdpai elfogatoparancs/EU-IC/NO elfogatéparancs kiaddsa jogardl valé lemonddsrdl (%) (vo. 7. melléklet
— sablon).

Kiadatdsi kérelmek szabadsidgvesztés-biintetés vagy szabadsdgelvondssal jir6 intézkedés végrehajtisdra
1. Hatdly

Tdrgyi hatdly
A Raugevicius-itélet olyan iigyekben alkalmazandd, amelyekben:

— a kérelem szabadsagvesztés-biintetés vagy szabadsagelvondssal jar6 intézkedés végrehajtdsara irdnyuld kiadatdsi
kérelem,

valamint

— a megkeresett dllam az dllampolgdrsagi kivételt kizdrolag sajit dllampolgdraira alkalmazza, ami potencidlisan
megkilonboztetést eredményezhet sajat dllampolgdrai és mds édllamok olyan dllampolgdrai kozott, akik a
szabad mozgdshoz val6 jogukat gyakoroltak (vo. 2. melléklet — a nemzeti rendszerek dttekintése).

A Bir6sdg 2020. december 17-i {télete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLIEU:C:2020:1032, 55.
pont.

Az EEP-r61 52616 kerethatdrozat 6. cikkének (1) bekezdése vagy az Eurdpai Unid, valamint az Izlandi Koztdrsasg és a Norvég Kirdlysdg
kozott az Eur6pai Unié tagallamai, valamint Izland és Norvégia kozotti taddsi eljdrdsrol sz616 megéllapodds 9. cikkének (1) bekezdése
alapjan kijelolt kapcsolattart vagy hatdsag.

A Birdsdg 2018. dprilis 10-i {télete, Pisciotti, C-191/16, ECLLEU:C:2018:222, 54. pont.

A Birésdg 2020. december 17-i itélete, Generalstaatsanwaltschaft Berlin (kiadatds Ukrajndnak), C-398/19, ECLLEU:C:2020:1032, 53.
és 54. pont.
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b. A Dbiintetés végrehajtdsdra irdnyul kiadatdsi kérelmek személyi hatdlya: kire vonatkozik a Raugevicius-itélet?

Az egyenlS bandsmdd kotelezettsége e tekintetben csak annyiban érvényesiil, amennyiben a sajat dllampolgérok és
mds dllamok édllampolgdrai osszehasonlithaté helyzetben vannak a biintetlenség elkeriilésének célkittizése
tekintetében. Mivel a szabadsdgvesztés-biintetésnek az érintett szdrmazdsi dllamaban torténd végrehajtisa elGsegiti
a biintetés letoltése utdn az érintett személy tdrsadalmi visszailleszkedését, Osszehasonlithaté helyzet csak mds
allamok olyan édllampolgdrai tekintetében 4ll fenn, akiknek dllandé lakdhelye a megkeresett dllamban van, és ezen
allam tarsadalmdba bizonyos fokban beilleszkedtek.

Ezért a Birdsdg tgy itélte meg, hogy a személyi hatily mds dllamok azon édllampolgdraira korldtozédik, akik
allandéan a megkeresett dllamban tartézkodnak, akik ezen dllam tarsadalmaba bizonyos fokban beilleszkedtek (*°),
mivel helyzetik hasonlé a megkeresett dllam dllampolgdrainak helyzetéhez. Mdsrészt, ha valamely édllam
dllampolgdrat 4tutazds kozben tartéztatjdk le a megkeresett dllam repulSterén, nem felelne meg az
Osszehasonlithatd helyzet feltételének.

Ha a kiadni kért személy nem tekinthet6 a megkeresett dllamban dlland6 lakohellyel rendelkezének, a kiadatds
kérdését az alkalmazandé nemzeti vagy nemzetkozi jog alapjan kell rendezni (*!).

2.2.2. Azilletékes hatdsdgok dltal az dllampolgdrsdgi kivétel alkalmazdsakor kovetendd lépések

A biintetés végrehajtasa céljabol benyujtott kiadatdsi kérelem esetén az a szabad mozgashoz val jog gyakorlasat
legkevésbé korldtozo intézkedés, hogy a megkeresett tagéllam ahelyett, hogy egy mdsik dllam dllampolgarat kiadnd
a harmadik 4llamnak, véllalja a felel6sséget a biintetés sajdt teriiletén torténs végrehajtdsaért, amennyiben ezt a
lehetdséget sajat dllampolgdrai szdmdra is biztositjdk. Mindazondltal vérhatéan a Birdsdg a folyamatban 1évd
C-237/21. sz. igyben (*?) tovabb fogja pontositani a kovetendd részletes lépéseket (kiilonosen az dllamok kotelezett-
ségeinek mértékét és azt illetGen, hogy sziikség van-e a harmadik dllam hozzdjdruldsara).

2.2.3. Informdcidcsere a megkeresett dllam és az dllampolgdrsdg szerinti dllam kézott

Az EUMSZ 18. és 21. cikke nem irja el6 a megkeresett dllamnak, hogy tdjékoztassa az dllampolgdrsdg szerinti
dllamot a biintetés végrehajtdsdra vagy a szabadsdgelvondssal jar6 intézkedés végrehajtdsara irdnyuld, fiiggdben 1évé
kiadatdsi kérelemrdl. A megkeresett dllam szdmdra azonban semmi nem tiltja, hogy felvegye a kapcsolatot az
allampolgdrsdg szerinti dllammal az dltala hasznosnak taldlt relevans informdciok beszerzése érdekében.

3. AZ ALLAMPOLGARSAGI KIVETELTOL FUGGETLENUL MINDEN ALLAMRA ALKALMAZANDO
IRANYMUTATAS

3.1.  Alapjogi értékelés a kiadatds elGtt

3.1.1. A Charta alkalmazdsa

A Birdsdg megéllapitotta, hogy az EUMSZ 18. cikkének és az EUMSZ 21. cikkének vagy az EGT-megéllapodés 36.
cikkével egyiitt értelmezett 4. cikkének hatalya ald tartozé helyzetben az uniés polgdr/izlandinorvég dllampolgar
kiadatdsdra vonatkozd hatdrozat a Charta 51. cikkének (1) bekezdése alkalmazdsdban az unids jog hatdlya ald
tartozik (**). Ezért az emlitett hatdrozatra a Charta rendelkezései, és kiilonosen annak 19. cikke alkalmazando.

(*) A Bir6sdg 2018. november 13-i itélete, Raugevicius, C-247/17, ECLLEU:C:2018:898, 46. pont.

(*) Ugyanott, 48. pont.

(*) A C-237/21. sz. Generalstaatsanwaltschaft Miinchen {igy.

(*) A Birdsdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLLEU:C:2016:630, 52. és 53. pont; és a Birdsdg 2020. dprilis 2-i
itélete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLL:EU:C:2020:262, 63. pont. A Charta 51. cikkének (1) bekezdése igy szdl: ,(1) E Charta
rendelkezéseinek cimzettjei — a szubszidiaritds elvének megfelel6 figyelembevétele mellett — az Unié intézményei, szervei és hivatalai,
valamint a tagdllamok annyiban, amennyiben az Unié jogit hajtjdk végre. Ennek megfelelGen sajit hatdskorikkben és a
SzerzGdésekben az Unidra ruhdzott hatdskorok korldtain belill tiszteletben tartjdk az ebben a Chartdban foglalt jogokat és betartjdk az
abban foglalt elveket, valamint el6mozditjdk azok alkalmazasat”.
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Ezenkivill az Unié nemzetkozi kiadatasi megdllapoddsinak megléte elegendd a Charta alkalmazasihoz. Ezért a
Charta vonatkozik az Egyesiilt Allamok, illetve az Egyesiilt Kirdlysdg altal az Eurépai Uni6 és az Amerikai Egyesiilt
Allamok kozotti kiadatisi megallapodds () és az egyrészrdl az Eurdpai Unié és az Eurdpai Atomenergia-kozosség,
maésrészrdl az Egyesiilt Kirdlysdg kozotti kereskedelmi és egytittmiikodési megallapodds (**) alapjan kiadott kiadatési
kérelmekre is, még akkor is, ha nincs sz6 a mozgdsszabadsdg az EGT-teriileten beliili gyakorldsardl. Ezenkiviil ilyen
esetekben a Charta harmadik dllamok dllampolgaraira és hontalan személyekre is vonatkozik.

Amennyiben a Charta alkalmazandé, a megkeresett dllamnak el6szor meg kell gy6z&dnie arrdl, hogy a kiadatds nem
sérti-e a Charta 19. cikkében (*) emlitett jogokat.

A Charta 19. cikkének (2) bekezdése értelmében senki sem toloncolhatd ki vagy utasithaté ki olyan allamba, vagy
adhato ki olyan allamnak, ahol komolyan fenyegeti az a veszély, hogy halalra itélik, kinozzdk, vagy mas embertelen
bandsmoddnak vagy biintetésnek vetik ald.

A Birdsdg tovabb pontositotta, hogy ,0nmagaban az, hogy léteznek olyan nyilatkozatok, illetve hogy elfogadtak
olyan nemzetkozi egyezményeket, amelyek fészabaly szerint biztositjdk az alapvetd jogok tiszteletben tartdsit, nem
elegendd a rossz bandsmoéd veszélye elleni megfelel§ védelem biztositdsdhoz abban az esetben, ha megbizhat6
forrdsok a hatésdgoknak az emberi jogok és alapvetS szabadsigok védelmérél szolé eurdpai egyezmény
szellemével nyilvanvaléan ellentétes gyakorlatair6l — vagy ezeknek a hatésdgok altali elfogaddsardl — tandskodnak.

Ebbdl kovetkezik, hogy amennyiben arrdl tantiskodé elemek dllnak a megkeresett tagdllam illetékes hatdsdga
rendelkezésére, hogy fenndll annak tényleges veszélye, hogy a megkeres§ harmadik dllamban a személyeket
embertelen vagy megaldz6 bandsmddnak teszik ki, e hatosdg koteles figyelembe venni e vesz€ly fenndlldsat, amikor
valamely személynek ez utébbi dllam részére valé kiadatdsarol kell hatdroznia (lasd ebben az értelemben, a Charta 4.
cikkét illetGen: 2016. aprilis 5-i itélet, Aranyosi és Caldararu, C-404/15 és C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 88. pont).

Ennek érdekében a megkeresett tagéllam illetékes hatdsdganak objektiv, megbizhatd, pontos és kellGen aktudlis
adatokra kell tdmaszkodnia. Ezek az adatok szdrmazhatnak tobbek k6zott nemzetkozi birdsagi hatdrozatokbdl, igy
az EJEB itéleteibdl, a megkeres§ harmadik allam birdsagi hatdrozataibdl, valamint az Eurdpa Tandcs szervei éltal
elfogadott vagy az Egyesiilt Nemzetek rendszerébél ereds hatdrozatokbdl, jelentésekbdl és mds dokumentumokbdl
(lasd ebben az értelemben: 2016. dprilis 5-i Aranyosi és Cilddraru itélet, C-404/15 és C-659/15 PPU,
EU:C:2016:198, 89. pont)” (/).

3.1.2. Az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz6l6 eurdpai egyezmény

Azokban helyzetekben, amelyekre a Charta nem vonatkozik, az emberi jogok eurdpai egyezménye (EJEE)
vonatkozik az dllamokbdl harmadik dllamoknak torténd kiadatdsra (*%), ilyen példdul egy olyan unids polgir
kiadatdsa, aki nem gyakorolta a szabad mozgédshoz val6 jogat, vagy egy harmadik orszdg dllampolgdranak kiadatdsa
olyan harmadik dllamnak, amellyel az Uni6 nem kotott kiadatdsi megallapodast.

Kiilonosen az EJEE 3. és 6. cikke bir relevancidval. Az ECHR 3. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

Senkit sem lehet kinzdsnak, embertelen vagy megaldzé bandsmddnak vagy biintetésnek aldvetni.

(*y HLL181.,2003.7.19., 27. 0.

(®) HLL 149, 2021.4.30., 10. o.

(*) A Birdsdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLLEU:C:2016:630, 60. pont; a Birdsdg 2017. szeptember 6-i végzése,
Schotthoéfer & Steiner kontra Adelsmayr, C-473/15, ECLLEU:C:2017:633; a Birdsig 2018. november 13-i itélete, Raugeviciu,
C-247/17, ECLEEU:C:2018:898, 49. pont; a Birdsdg 2020. dprilis 2-i {télete, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, ECLLEU:C:2020:262,
63-68. pont.

(*’) A Bir6sdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLLEU:C:2016:630, 57., 58. és 59. pont.

(**) Vo. 3.1.1. fentebb.
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Az EJEE 6. cikke (a tisztességes eljardshoz val6 jog, az drtatlansag vélelme és a védelemhez valé jog) igy szol:

(1) Mindenkinek joga van arra, hogy tigyét a torvény altal létrehozott fiiggetlen és partatlan bir6sdg tisztességesen,
nyilvanosan és észszerdi id6n beliil tdrgyalja, és hozzon hatdrozatot polgari jogi jogai és kotelezettségei
targyaban, illetSleg az ellene felhozott biintetGjogi vadak megalapozottsigat illetGen. Az itéletet nyilvdnosan
kell kihirdetni, a tdrgyalSterembe torténd belépést azonban meg lehet tiltani a sajtonak és a kozonségnek a
targyalds teljes idStartamdra vagy egy részére annyiban, amennyiben egy demokratikus tirsadalomban ez az
erkolesok, a kozrend, illetSleg a nemzetbiztonsag érdekében szitkséges, ha e korlatozas kiskortiak érdekei, vagy
az eljarasban résztvevs felek magdnéletének védelme szempontjabol sziikséges, illetSleg annyiban, amennyiben
ezt a bir6sdg feltétleniil sziikségesnek tartja, mert agy itéli meg, hogy az adott tigyben olyan kiilonleges
koriilmények dllnak fenn, melyek folytdn a nyilvanossag az igazsdgszolgéltatds érdekeit veszélyeztetné.

(2) Minden biincselekménnyel gyantsitott személyt mindaddig édrtatlannak kell vélelmezni, amig biindsségét a
torvénynek megfelel6en meg nem allapitottdk.

(3) Minden biincselekménnyel gyanusitott személynek joga van — legaldbb — arra, hogy a) a legrovidebb idén beliil
tdjékoztassdk olyan nyelven, amelyet megért, és a legrészletesebb médon az ellene felhozott vad természetérdl
és indokairdl; b) rendelkezzék a védekezésének el6készitéséhez sziikséges idGvel és eszkozokkel; ¢) személyesen
vagy az altala vélasztott véd6 segitségével védekezhessék, és ha nem dllnak rendelkezésére eszkozok védd
dijazdsdra, amennyiben az igazsdgszolgdltatds érdekei ezt kovetelik meg, hivatalbdl és ingyenesen rendeljenek
ki szdmdra tigyvédet; d) kérdéseket intézzen vagy intéztessen a vad tantihoz és kieszkozolhesse a mentd tantk
megidézését és kihallgatdsit ugyanolyan feltételek mellett, mint ahogy a vadd tandit megidézik, illetve
kihallgatjdk; e) ingyenes tolmdcs élljon rendelkezésére, ha nem érti vagy nem beszéli a tdrgyaldson hasznalt
nyelvet.

3.2.  Alaptalan vagy visszaélésszerii, ideértve a politikai indittatdsi piros sarkos korozéseket, elfogatopa-
rancsokat és a kiadatdsi kérelmeket

Az édllamok szamos alaptalan vagy visszaélésszerti esettel szembesiiltek, beleértve a politikai indittatdsa kiadatdsi
kérelmeket és az Interpol parhuzamos korozéseit. Ezért ezt a szakaszt mdr abban a 1épésben is alkalmazni lehetne,
amikor még nem adtak ki kiadatdsi kérelmet vagy ha az érintett személyt még nem tartéztattdk le piros sarkos
korozés alapjan (pl. ha egy dllam tudomdst szerez az Interpol visszaélésszeri korozéseirdl, errdl proaktivan
tdjékoztathat mds kapcsolattart6 pontokat, még miel6tt a keresett személy masik dllamba koltozne).

3.2.1. A meglévd Interpol-mechanizmus a visszaélésszerii piros sarkos korozésekrdl

non 7

Az Interpolon beliil 1étezik a piros sarkos korozésekre egy automatizdlt sziiré- és észlel6rendszer (). Ez lehet6vé
teszi a visszaélések kisziirését. Minden bejovd kérést Osszevetnek a mdltban elutasitott kéréseket tartalmazd
figyelési listaval, igy a rendszer automatikusan elutasitja azokat. Az Interpol 1j, automatizdlt informatikai
biztositékok kidolgozasin dolgozik, hogy javitsa a korozések kozzétételére és terjesztésére irdnyuld bejove kérések
értékelését.

Emellett az Interpol Fétitkdrsagan létrehoztdk a kilonbozs Interpol-tagallamok jogdszaibdl és rendéreibdl alld
kiilonleges munkacsoportot. A munkacsoport megvizsgdlja az Interpol-tagorszdgoktdl a korozések kozzétételére és
terjesztésére irdnyuld Gsszes beérkezd kérelmet, azok vonatkozd jogi kerettel és kovetelményekkel valé Gsszeegyez-
tethet8sége tekintetében.

Az Interpol piros sarkos korozései szdmos okbdl eltdvolithatok, ha azt 4llité beadvanyt nytjtanak be a Fiiggetlen
Ugyellenérzé Bizottsdghoz (CCF), hogy a korozés az Interpol alapszabélyaba és adatkezelési szabdlyzatdba iitkozik.
A tagdllamok az érintett egyéneket tdjékoztathatjdk a visszaélésszerd, kiilonosen a politikai indittatdst piros sarkos
korozésrdl, hogy gyakorolhassik jogaikat a CCF-nél, és elGzetesen figyelmeztetést kapjanak, vagy kérhetik a
korozések vagy terjesztés torlését.

(*) A piros sarkos korozés nem kiadatdsi kérelem, és nem is nemzetkozi elfogatdparancs. Ez egy riasztds a biiniildoz8 szervek szamdra
vildgszerte, hogy keressenek és vegyenek elGzetes letartdztatisba valamely személyt kiadatds, dtadds vagy hasonlé jogi 1épések
foganatositdsdig. A piros sarkos korozés azonban nemzetkozi elfogatoparancsra vagy birdsdgi hatdrozatra utal, a kiadatdsi eljarast
tdmogatja, és nemzeti biiniigyi adatokat tartalmaz (kivéve, ha a piros sarkos korozést nemzetkozi birdsdg bocsatja ki). Az INTERPOL
adatfeldolgozasi szabalyainak [IRPD, III/IRPD/GA/2011 (2019)] 82. cikke alapjan ,piros sarkos korozést tesznek kozzé a Nemzeti
Koézponti Iroda vagy a biintetSiigyekben nyomozdsi és videmelési jogkorrel rendelkez8 nemzetkdzi szervezet kérésére a keresett
személy tartzkoddsi helyének megdllapitdsa, valamint Grizetbe vétele, letartoztatdsa vagy mozgdsdnak korldtozdsa érdekében,
kiadatds, dtadds vagy hasonlé jogszerd cselekmény céljdbol”.
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Ezeket a tevékenységeket a korozésekkel foglalkoz6 dllandé tandcsadd csoport tdimogatja.

3.2.2. A kapcsolattarté pontok dltali informdciécsere a megalapozatlan vagy visszaélésszerii, kiilonosen politikai
indittatdsii kiadatdsi kérelmekrdl
Az allampolgdrsdg szerinti dllam gyakran kiemelked§ jelentéségti informdcidk birtokdban van annak eldontéséhez,
vajon egy kiadatdsi kérelem megalapozatlan vagy visszaélésszerti, killonosen politikai indittatdsi. Ezért amikor a
megkeresett dllam egy mdsik dllam dllampolgdrara vonatkozé kiadatdsi kérelmet birdl el, elengedhetetlen a szoros
egyiittmiikodés és informdacidcsere a kiadni kért személy allampolgdrsdga szerinti dllammal.

Abban az esetben, ha észszerien gyanithatd, hogy a kiadatdsi kérelem visszaélésszerd, kiilonosen politikai
indittatdst vagy egyéb médon megalapozatlan (jogellenes), egy harmadik dllamtdl egy mdsik allam dllampolgdrara
vonatkoz6 kiadatdsi kérelmet fogadé dllam kapcsolattartéjanak mindig tdjékoztatnia kell az dllampolgdrsag szerinti
dllam kapcsolattarté pontjat. Ez lehet6vé teszi a relevans informdacidk cseréjét, hogy megalapozott lehessen
eldonteni, hogy egy kiadatési kérelem politikai indittatdsti vagy egyéb mdodon megalapozatlan (jogellenes) (vo. 3.
melléklet — sablon és 8. melléklet — sablon).

Ezen tGlmenden minden kapcsolattarté pontnak haladéktalanul és proaktivan tdjékoztatnia kell mds kapcsolat-
tartokat, valamint az Eurojustot, az Europolt és az Interpolt, és konzultdlnia kell azokkal, amennyiben
megalapozott a gyaniija, hogy egy kiadatdsi kérelem megalapozatlan vagy visszaélésszert, kiilonosen, ha politikai
indittatdst (vo. 8. melléklet — sablon).

Az alaptalan vagy visszaélésszerti — koztiik a politikai indittatdst — kiadatdsi kérelmek esetében a kapcsolattartd
pontok kozotti értesitési mechanizmus az dllamok édllampolgaraira, valamint a harmadik 4llamok édllampolgaraira
és a hontalan személyekre alkalmazando.

4. A PETRUHHIN-MECHANIZMUS GYAKORLATI VONATKOZASAI ES A POLITIKAI INDITTATASU
KIADATASI KERELMEK
4.1. Kapcsolattarté pontok

A Petruhhin-mechanizmus és az alaptalan vagy jogellenes, kiilonosen a politikai indittatdst kiadatasi kérelmek céljdra
az 4llamok kapcsolattartd pontokat (pl. kozponti hat6sdgok) jeloltek ki.

A kapcsolattarté pontok frissitett listdja a kovetkezs cimen érhetd el:
https:/[www.ejn-crimjust.curopa.eu/ejn/AtlasChooseCountry/HU
Az dllamnak siirg6sen tdjékoztatnia kell az EIH-t a kapcsolattartd pontjaiban bekovetkezett valtozasokrol.

A kapcsolattarté pontok barmilyen probléma esetében konzultdlhatnak az Eurojusttal és az EIH-val.

4.2.  Nyelvi rendszer és koltségek

A megkeresett dllam és az dllampolgarsdg szerinti dllam kozott tovabbitott dokumentumok esetében javasolt az
allampolgdrsag szerinti dllam valamely hivatalos nyelvének hasznélata.

Az éllamok értesithetik a Bizottsigot azon dontésiikr6l, hogy elfogadjik az EU egy vagy tobb hivatalos nyelvére,
izlandi vagy norvég nyelvre késziilt forditdsokat.

A megkeresett dllamnak és az dllampolgdrsag szerinti dllamnak is sajat koltségeit (fleg a forditdsi koltségeket) kell
fedeznie.

4.3. Adatvédelmi rendszer

Alkalmazni kell a személyes adatoknak az illetékes hatésdgok dltal a biincselekmények megel6zése, nyomozdsa,
felderitése, a vddeljdrds lefolytatdsa vagy biintetGjogi szankciok végrehajtdsa céljabol végzett kezelése tekintetében a
természetes személyek védelmérél és az ilyen adatok szabad dramldsarél sz616 (EU) 2016/680 irdnyelvet (7).

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/680 irdnyelve (2016. dprilis 27.) a személyes adatoknak az illetékes hatdsdgok altal a
btincselekmények megel8zése, nyomozdsa, felderitése, a videljirds lefolytatisa vagy biintetSjogi szankciok végrehajtdsa céljdbol
végzett kezelése tekintetében a természetes személyek védelmérdl és az ilyen adatok szabad dramldsardl, valamint a 2008/977/IB
tandcsi kerethatdrozat hatalyon kiviil helyezésérél (HL L 119.,2016.5.4., 89. 0.).
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1. MELLEKLET

A biintetGeljirds lefolytatdsit célz6 kiadatdsi kérelmekkel kapcsolatban megteend§ 1épések
szemléltetése — a Petruhhin-mechanizmus 6 1épései

Biintetoeljaras lefolytatasat célzé kiadatasi kérelem harmadik allambol egy masik allam

allampolgaraval kapcsolatban.

Az allampolgarsagi kivétel:
a megkeresett dllam tiltja sajat
allampolgaranak kiadatasat.

IGEN

A szabad mozgashoz valo jog gyakorlasa:

a kiadni kért személy egy mdsik dllam olyan
allampolgdra, aki gyakorolta az EGT-n beliili
szabad mozgdshoz val6 jogit.

Konzultacids eljaras meginditasanak
kotelezettsége a keresett személy
allampolgarsaga szerinti
allammal/allamokkal.

Doéntéshozatal elott az
dllampolgdrsdg
barmilyen egyiittmiikodési
és  kolcsonos
mechanizmust alkalmazhat

bizonyitékokat beszerzésére (pl.

europai nyomozdsi
hatdrozat/kolesonds — jogsegély-
megdllapodds).

Az éllampolgdrsag szerinti dllam eurépai
elfogatéparancsot/EU-IC/NO
elfogatéparancsot bocsdat ki a kiadatasi
kérelemben szereplokkel megegyezo
biincselekmény(ek)re/cselekményekre, és
errdl tajékoztatja a megkeresett allamot.

A megkeresett dllam a kiadatdsi
kérelemhez képest koteles elényben
részesiteni az EEP/EU-IC/NO
elfogatoparancsot.

szerinti  dllam

segitségnyiijtdsi

NEM

A Petruhhin-eljaras nem
alkalmazhat6.

1. Téajékoztassa az dllampolgdrsdg szerinti dllam kapcsolattarté
pontjat a kiadatasi kérelemrél, és adjon tajékoztatast a kiadatast
kér6 harmadik allam dltal a kiadatasi kérelemhez kozolt
valamennyi kapcsol6dé ténybeli és jogi kérdésrol.

2. Az allampolgarsag szerinti allamnak lehet6séget kell biztositani,
hogy ugyanarra a blincselekményre/cselekményekre
vonatkozéan eurdpai elfogatéparancsot/EU-IC/NO
elfogatéparancsot adjon ki.

3. Eszszeri hataridét kell tiizni az Allampolgarsag szerinti allam
szamdra a megkeresett dllamnak az eurdpai elfogatéparancs/EU-
IC/NO elfogatoparancs kiadasara vonatkozd dontésr6l torténd
tajékoztatasara, beleértve a hatariddé meghosszabbitasa iranti
kérelem lehet6ségét.

Az dllampolgérsag szerinti dllam
észszer(i hataridon beliil nem
valaszol.

Az allampolgarsag szerinti dllam dgy
dont, hogy nem bocsit ki eurépai
elfogatéparancsot.

A megkeresett dllam a Chartdnak
vagy az EJEE-nek val6 megfelelés
fliggvényében foganatosithatja a
kiadatast.
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2. MELLEKLET

Az dllampolgarsigi kivételek ttekintése (az dllamok dltal biztositott informdciok)

AT Az 1979. december 4-i szovetségi torvény a kiadatdsrol és a kolcsonos biiniigyi jogsegélyrél (A kiadatdsi és
kolcsonos jogsegélyrdl sz616 torvény [ARHG]), 12. szakasz.

BE A kiadatdsokrol sz616 1874. madrcius 15-i torvény 1. és 2. cikke.

BG Az Alkotmadny 25. cikkének (4) bekezdése.

CY Alkotmadny, 11. cikk f) pontja (sajit dllampolgdr kiadatdsa csak a koztdrsasdgra kotelezd érvény( nemzetkozi

szerzGdés alapjan megengedett, azzal a feltétellel, hogy ezt a szerz6dést a szerz8d§ fél alkalmazza, valamint
a 2006. évi 5. alkotmdnymaodositds hatdlybalépését kovetd cselekmények tekintetében).

Ccz Az alapjogok és szabadsdgjogok chartdja a Cseh Koztdrsasdg alkotmdnyos rendjének részeként, 14. cikk (4)
bekezdés. A cseh adllampolgar harmadik orszdgnak torténd kiadatdsa akkor lehetséges, ha az dllampolgar
hozzdjirul az adott dallamnak torténé kiadatdsdhoz (blintetSiigyekben folytatott igazsdgiigyi
egylittmiikodésrdl sz016 torvény 91. szakasza (1) bekezdésének a) pontja).

DE A Németorszagi Szovetségi Koztarsasdg alaptorvénye, 16. cikk (2) bekezdése.

EE Alkotmany, 36. cikk (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz6dés alapjan engedélyezett).

EL Biintetdeljarasi Torvénykonyv 438. szakasza.

ES Torvény a passziv kiadatdsrol, 1985, 3. cikk (kivéve, ha ezt a viszonossdg elvével dsszhangban nemzetkézi

szerzGdés irja eld).

FI Alkotmadny, 9. § (3) (torvény el8irhatja, hogy a finn dllampolgért biintetGeljards lefolytatdsa céljabél kiadjdk
olyan orszdgnak, ahol emberi jogai és jogi védelme garantélt). Kiadatdsi t6rvény (456/1970) 2. szakasz (az
unids tagdllamokon kiviili orszdgokkal valé egyiittmiikodés vonatkozdsaban; Finn dllampolgdr nem adhaté
ki. Ugyanez vonatkozik az Egyesiilt Kiralysagra).

FR BiintetGeljdrasi Torvénykonyv 696-4. szakasza.

HR Alkotmadny, 9. cikk (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz6dés alapjan engedélyezett).

HU 1996. évi XXXVIIL torvény a nemzetkozi biiniigyi jogsegélyrél, 13. szakasz.

IC 1984. évi 13. torvény a blinoz8k kiadatdsarol és a biintetSeljardsban nydjtott egyéb segitségnyujtasrél (nem
vonatkozik Dénia, Finnorszdg, Norvégia és Svédorszdg megkereséseire).

IE frorszég 1965. évi kiadatdsi torvényével osszhangban frorsza’g kiadhatja sajat dllampolgérait, ha kiadatési
megdllapodds van érvényben egy harmadik orszdggal, és ez az orszdg is kiadhatja sajét dllampolgdrait
[rorszagnak.

IT Alkotmadny, 26. cikk (1) bekezdése (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz8dés alapjin engedélyezett).

LT Alkotmadny, 13. cikk (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz6dés alapjan engedélyezett).

LU A médositott 2001. jiinius 20-i torvény, 7. cikk.

LV Alkotmadny, 98. cikk (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz6dés alapjan engedélyezett).

MT Alkotmadny, 43. cikk (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz6dés alapjan engedélyezett).

NL Uitleveringswet, 4. cikk (a kiadatds megengedett a biintetdeljdrds lefolytatdsa céljabdl, garancidk nydjtdsa
mellett).

NO Az 1975. junius 13-i 39. torvény a biinoz6k kiadatdsirél és a biintetGeljdrdsban nydjtott egyéb
segitségnyujtasrol (nem vonatkozik dllamban az Eurépai Uni6 allamai és Izland megkereséseire).

PL Alkotmadny, 55. cikk.

PT Alkotmdny, 33. cikk (1) bekezdés (kivéve, ha a kiadatds nemzetkozi szerz8dés alapjdn vagy garancidk mellett
megengedett és csak biintetSeljards lefolytatdsa céljabal).

RO Alkotmdny, 19. cikk (2) bekezdés (kivéve, ha a kiadatds megengedett olyan nemzetkozi megallapodasok
alapjdn, amelynek Romdnia részes fele, vagy az torvény alapjan és kolcsondsségi alapon megengedett).

SE A kiadatdsrol sz6l6 torvény (1957:668), 2. szakasz.

SI Alkotmadny, 47. cikk.
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SK A bintet8eljardsi torvénykonyv, 501. szakasz (kivéve azokat az eseteket, amikor torvény, nemzetkozi
szerz6dés vagy nemzetkozi szervezet Szlovdk Koztdrsasigot kotelezd hatdrozata irja el a kiadatdsi
kotelezettséget).

Allamok, amelyek nem irnak el§ kifejezetten allampolgérsagi kivételt:

DK A dan kiadatasi torvény 18. cikke (azonban szigoribb szabdlyokat ir el§ sajat dllampolgdrok kiadatdsara,
mint mds dllampolgarokéra).
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3. MELLEKLET
Sablon az dllampolgdrsdg szerinti dllam tdjékoztatdsira
..................................................................................... [dllam(ok)] illetékes hatdsdgai figyelmébe

Ezzel a dokumentummal értesitjiik és tdjékoztatjuk Onoket, hogy [elfogatéparancs]/kiadatdsi kérelem keriilt kiaddsra [jeldlje
a négyzetben]:

O  bintetGeljards lefolytatdsa

O  szabadsdgvesztés-biintetés, illetve szabadsdgelvondssal jar6 intézkedés végrehajtdsa

céljabol egy harmadik dllam részérdl egy olyan polgarra vonatkozdan, aki az Onok dllamanak llampolgdra.

A keresett személy személyazonossigdval kapcsolatos informdaciék
Név:
Uténeve(i):
Lednykori neve (ha van):
Felvett nevei (ha van):
Neme:
Allampolgarsaga:
Sziiletési ideje:
Sziiletési helye:
Lakhelye és[vagy ismert cime:
A keresett személy dltal beszélt nyelv(ek) (ha ismert):

A keresett személy kiilonos ismertetGjelei/személyleirdsa:

Téjékoztatds a megkeresd harmadik dllam hat6sdgarol
Kibocsdté harmadik dllam:
Az elfogatéparancsot/kiadatasi kérelmet kiadé (igazsdgiigyi) hatosag:
KépviselGjének neve:

Betoltott tisztsége (beosztdsa/rangja):

Ugyiratszdm:
Cim:
Elérhetdségek:
Az érintett személy terhére rétt biincselekményekre vonatkozo6 informdciok
A kiadatdsi Kérelem 0SSZESEI ... .vvieiiirett i [szdm] biincselekményre vonatkozik.

A biincselekmény(ek) elkovetési koriilményeinek leirdsa, ezen beliil annak (azoknak) id6pontja, az elkovetés helye és a
keresett személy blincselekmény(ek)ben val részvételének médja:
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A biincselekmény(ek) jellege és jogi mindsitése, az alkalmazandé torvényi rendelkezéssel/jogszaballyal egyiitt:

A harmadik dllam altal dtadott tovabbi informdacidk (ha lehetséges, a harmadik dllam altal benydjtott
dokumentumokat mellékletként csatolni kell ehhez az dirlaphoz):

A fenti informdaci6k alapjan az dllampolgdrsag szerinti dllamot felkérjiik, hogy hozzon hatdrozatot arrdl, hogy az érintett
személy ellen kiad-e eurdpai elfogatoparancsot/EU-IC/NO elfogatparancsot a kiadatdsi kérelem tdrgyat képezd
cselekményekkel megegyezd cselekményekkel kapcsolatban.

Ez a hat6sdg ugy véli, hogy .............. [id6tartam] észszer(i id6 ahhoz, hogy a dontésr6l ............. [relevdns ddtum]-ig
tajékoztatast kapjon.

Ezen id§ elteltével, ha az allampolgdrsdg szerinti dllamt6l nem érkezik vdlasz, a megkeresett allam folytatja a kiadatdsi
eljarast.

A szabadsigvesztés-biintetés vagy szabadsigelvondssal jaré intézkedés végrehajtisira irdnyulé
kiadatdsi kérelemmel kapcsolatban kérjiik, adjon meg minden 1ényeges informéciét:
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Ehelyett kérjiik, jelezze és igazolja, ha alapos gyani meriilt fel arra, hogy a kiadatdsi kérelem politikai
indittatdsd:

A kiadatdsi kérelemmel kapcsolatos informdcidkat tovabbité illetékes hatésig elérhetségei
Allam:
Mletékes hatdsig:
Ugyintézé:
Betoltott tisztség:
Ugyiratszdm:
ElérhetGségek (e-mail telefonszdmok):

Détum és aldirds
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4. MELLEKLET
Sablon az dllampolgdrsdg szerinti dllam szdméra tovabbi informaciék megaddsira
................................................................................................. illetékes hatosaga figyelmébe

AL [ddtum] napjan elkiildott értesitést kovetSen az Eurdpai Unid Birdsdgdnak Petruhhin-itéletében (') megéllapitott
konzultdciés eljards kezdeményezési kotelezettség alapjan ez az édllam tovdbbi olyan informadcikat tovabbit, amelyek az
eurdpai elfogatéparancs/EU-IC/NO elfogatéparancs kiaddsa szempontjabdl hasznosak lehetnek.

A keresett személy személyazonossigival kapcsolatos informaciék
Név:
Uténeve(i):
Lednykori neve (ha van):
Felvett nevei (ha van):
Neme:
Allampolgdrsaga:
Sziiletési ideje:
Sziiletési helye:
Lakhelye és|vagy ismert cime:
A keresett személy altal beszélt nyelv(ek) (ha ismert):

A keresett személy kiilonos ismertetGjelei/személyleirasa:

A megkeres6 harmadik dllambeli hatésigra vonatkoz6 informdicidk
Kibocsaté harmadik dllam:
Az elfogatéparancsot/kiadatasi kérelmet kiad6 (igazsdgiigyi) hatdsag:
KépviselGjének neve:
Betoltott tisztsége (beosztdsa/rangja):
Ugyiratszém:
Cim:

ElérhetSségek:

Tovabbi lényeges informdaciok:

() A Birdsdg 2016. szeptember 6-i itélete, Petruhhin, C-182/15, ECLLEU:C:2016:630.
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A kiadatdsi kérelemmel kapcsolatos informdcidkat tovabbité dllam elérhetdségei
Allam:
Iletékes hatosag:
Ugyintéz6:
Betoltott tisztség:
Ugyiratszdm:
ElérhetGségek (e-mail/telefonszdmok):
Kozponti hatdsdg:

Détum és aldirds
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5. MELLEKLET

Sablon a megkeresett hat4sdg Petruhhin-mechanizmus szerinti tdjékoztatdsira vonatkoz6 hatiridé
meghosszabbitisinak kérésére

AZ) o....... ol ...l -dn/én [ddtum] az dllam éllampolgdra elleni biintetGeljdrds lefolytatdsa céljabdl ........ [az érintett
neve] vonatkozdsdban.......... [harmadik dllam] altal kiadott kiadatasi kérelemrdl érkezett értesitést kovetSen ez az dllam a

megkeresett dllam dltal a Petruhhin-mechanizmus alkalmazdsa szerint az eurdpai elfogatdparancs/EU-IC/NO
elfogatoparancs kiaddsdra biztositott hatdrid6 meghosszabbitdsat kéri.

Kéri kiilonosen a hatdrid ...................... [id6szak/nap] torténs meghosszabbitdsit és ezért a megkeresett dllamnak a
AONLESTBL ..o -ig torténd tdjékoztatasat. [ddtum].

Kérjiik, adjon meg tovabbi adatokat a meghosszabbitds sziikségességérdl:

Relevins kapcsolattartdsi adatok
Allam:
Illetékes hatdsag:
Ugyintéz6:
Betoltott tisztség:
Ugyiratszdm:
Elérhet8ségek (e-mail/telefonszamok):

Détum és aldirds
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6. MELLEKLET
Sablon a hatdrid meghosszabbitdsa irdnti kérelemre adott vilaszhoz

Az On dllamanak a Petruhhin-mechanizmus alkalmazdsa szerint az eurépai elfogatéparancs/EU-IC/NO elfogatparancs
kiaddsdra vonatkozé dontéssel kapcsolatos tdjékoztatdsa hatdridejének meghosszabbitdsdra irdnyuld kérelmét kovetSen, az
ezen dllam dltal ........ [ddtum]-an/-én kiildott értesitéssel kapcsolatban, a ....... [az érintett neve] vonatkozdsdban
[harmadik dllam] 4ltal

a buintetGeljards lefolytatdsa céljdbdl benytjtott kiadatdsi kérelem vonatkozdsdban a megkeresett dllam [jeldlje a négyzetben]:
Oa) elfogadja a hatdrid6 meghosszabbitdsdt az dllampolgdrsdg szerinti dllam javaslata szerint;
Ob) elfogadja a hatdrid6 meghosszabbitdsit ......... [id6szak/nap]: az informdacidkat ......... [ddtum]-ig kell megadni;

Oc¢) nem all médjaban meghosszabbitani az dllampolgarsdg szerinti dllam dltal megjelolt hataridét.

A ¢) pont esetében kérjiik megindokolni a meghosszabbitds megtagaddsat:

Relevins kapcsolattartdsi adatok

Allam:
Illetékes hatosag:
Ugyintézé:

Betoltott tisztség:
Ugyiratszdm:
Elérhet6ségek (e-mail/telefonszdmok):

Détum és aldirds
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7. MELLEKLET

Sablon az dllampolgdrsdg szerinti dllam megkeresett dllamnak t6rténg vilaszadisihoz

AZ) oiienn. ol L [ddtum]-n/én ennek az dllamnak az dllampolgdrdval szemben biintetGeljards lefolytatdsa
céljdbol ...l [harmadik dllam] benyjtott kiadatdsi kérelemre vonatkozdan kapott értesités, és az abban foglalt

informdci6k nyomdn ez az dllam [jeldlje a négyzetben]:

Oa) az érintett személy ellen eurdpai elfogatéparancsot/EU-IC/NO elfogatdparancsot bocsdtott ki, a kiadatdsi
kérelemben szereplSkkel megegyez§ biincselekményekkel/tényekkel kapcsolatban;

Ob) nem fog eurdpai elfogatdparancsot/EU-IC/NO elfogatoparancsot kiadni az érintett személy ellen;

Oc¢) informdcidkat szolgdltat, mivel a kiadatdsi kérelem megalapozatlan|visszaélésszerti/politikai indittatdst:

Az érintett személy adatai
Név:
Utdneve(i):
Lednykori neve (ha van):
Felvett nevei (ha van):
Neme:
Allampolgdrsga:
Sziiletési ideje:
Sziiletési helye:

Lakhelye és/vagy ismert cime:

Az illetékes hatdsdg adatai
Kibocsato dllam:
Illetékes hatdsag:
KépviselGjének neve:
Betoltott tisztsége (beosztdsa/rangja):
Ugyiratszém:
Cim:

Elérhet6ségek:

Adott esetben az illetékes kibocsité igazsagiigyi hatosig
KépviselGjének neve:
Betoltott tisztsége (beosztdsa/rangja):
Ugyiratszém:

Cim:
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ElérhetGségek:

Az eurdpai elfogatparancs/EU-IC/NO elfogatéparancs kiaddsarél szol6 alakszert hatdrozat (mellékletként csatolva, ha mar
kiadtak):

Tovéabbi informdcidk:

Relevins kapcsolattartdsi adatok
Allam:

Illetékes hatdsag:

Ugyintéz6:

Betoltott tisztség:

Ugyiratszém:

Elérhet6ségek (e-mailtelefonszdmok):

Détum és aldirds
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8. MELLEKLET

Sablon az alaptalan, visszaélésszert, kiilondsen politikai indittatdsd és/vagy a Chartdval/EJEE-vel
kapcsolatos aggdlyokat felvetd kiadatdsi kérelmek bejelentéséhez vagy ezekkel kapcsolatos
informdci6 kéréséhez

Cimzett [jelolje a négyzetben]:

PP [dllam(ok)] kijelolt kapcsolattartd pontja;
O mind a 29 kapcsolattarté pont;

O  Eurojust;

O  Europol;

O Interpol

E dokumentum célja egy harmadik dllam megalapozatlannak, visszaélésnek mindsiilS, kiilonosen politikai indittatdsi
kiadatdsi kérelmével kapcsolatos felvildgositds kérése vagy értesités.

A keresett személy személyazonossigdval kapcsolatos informéciok
Név:
Uténeve(i):
Lednykori neve (ha van):
Felvett nevei (ha van):
Neme:
Allampolgdrsaga:
Sziiletési ideje:
Sziiletési helye:
Lakhelye és/vagy ismert cime:
A keresett személy altal beszélt nyelv(ek) (ha ismert):

A keresett személy kiilonos ismertetGjelei/személyleirasa:

Téjékoztatds a harmadik dllambeli megkeresd hat6sigrol és a kiadatdsi kérelemrdl

1. Kibocsdté harmadik allam:

Az elfogatoparancsot/kiadatasi kérelmet kiad6 (igazsdgiigyi) hatdsag:
KépviselGjének neve:

Betoltott tisztsége (beosztdsa/rangja):

Ugyiratszdm:

Cim:

Elérhet8ségek:

2. Kiadatési kérelem [jeldlje a négyzetben]:
O  bintetSeljards lefolytatdsa céljabol;

O  biintetés vagy szabadsdgelvondssal jard intézkedés végrehajtdsa céljabol.
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A kiadatdsi kérelem hivatkozdsi szdma:

3. Az érintett személy terhére rétt blincselekményekre vonatkoz6 informéciok:
A kiadatdsi kérelem 0SSZeSen .........ooviuiiiiiiiii i [szdm] biintetendd cselekményre vonatkozik.

A biincselekmény(ek) elkovetési koriilményeinek leirdsa, ezen beliil annak (azoknak) id6pontja, az elkovetés helye és a
keresett személy biincselekmény(ek)ben vald részvételének modja:

A biincselekmény(ek) jellege és jogi minGsitése, az alkalmazandé torvényi rendelkezéssel/jogszabdllyal egyiitt:

A kiadatési kérelem megalapozatlannak, visszaélésszertinek, kiilonosen politikai indittatdstinak és/vagy a Chartdval vagy az
EJEE-vel kapcsolatos aggélyokat felvetd kérelemnek tekinthetd:

(kérjitk, részletezze):

A kiadatdsi kérelemmel kapcsolatos informdcidkat tovabbité dllam elérhetdségei
Allam:
Illetékes hatdsag:
Ugyintéz6:
Betoltott tisztség:
Ugyiratszém:
Elérhet8ségek (e-mail/telefonszamok):

Détum és aldirds
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